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Abstract: Individual freedom has constitutional discretion, for which it 
receives special protection in the face of arbitrary authority. It should not be 
restricted except out of necessity, in terms of origin, except by a criminal 
ruling. However, for considerations related to detecting evidence of crime 
and combating it, this freedom may be temporarily restricted before a 
conviction is issued; However, due to the seriousness of this matter, 
balancing considerations of combating crime with the necessities of 
preserving individual freedom requires restricting the legislator’s authority, 
to prevent abuse of power. There is no doubt that imposing restrictions on 
the legislator’s authority can only be achieved through restrictions that 
exceed in their strength the texts of ordinary legislation. These are 
constitutional texts. 
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 الض�ط الدستوري لتقیید حر�ة المتهم في مرحلة ما قبل المحاكمة
 

إن للحر�ـة الفرد�ـة تقـدیر دسـتوري، وهـي تحظـى لأجلـه �حما�ـة خاصـة فـي مواجهـة تعسـف   المستخلص:
السلطة؛ إذ لا �جب تقییدها إلا لضرورة، ولا �جوز سلبها، من حیث الأصل، إلا �حكم جنائي؛ ومع ذلك 
فإنــه لاعت�ــارات تتعلــق �كشــف أدلــة الجر�مــة ومكافحتهــا، �جــوز تقییــد هــذه حر�ــة مؤقتــا قبــل صــدور حكــم 
�الإدانــة، �مــا فــي حــالات القــ�ض علــى المــتهم وح�ســه احت�اط�ــا؛ غیــر أنــه لخطــورة هــذا الأمــر، �حســ�انه 
�فــرض قبـــل الادانــة، فـــإن الموازنـــة بــین اعت�ـــارات مكافحــة الجر�مـــة، وضـــرورات صــ�انة الحر�ـــة الفرد�ـــة، 

لطة، فـالأمر �ستوجب تقیید سلطة المشـرع فـي فـرض تلـك القیـود المؤقتـة، منعـا للتعسـف فـي ممارسـة السـ
لا یتعلــق �التعســف فــي اســتعمال مكنــة التقییــد مــن قبــل ســلطة التحقیــق، و�نمــا �أســاس ممارســة هــذا القیــد 
وشروط هذه الممارسة وفقا للقانون. لا شك أن فرض القیود على سـلطة المشـرع، لا �مكـن أن یتحقـق إلا 
مــن خــلال قیــود تســمو فــي قوتهــا علــى نصــوص التشــر�ع العــادي؛ وهــو مــا �عنــي أن فــرض القیــود علــى 
سلطة المشـرع لا یتحقـق إلا بنصـوص أسـمى، وهـي النصـوص الدسـتور�ة. ولهـذا فـإن هـذه الدراسـة تُعنـى 
ب�حــث الموقــف الدســتوري مــن تقییــد الحر�ــة قبــل المحاكمــة �مناســ�ة دعــوى جنائ�ــة؛ وذلــك ب�حــث أســاس 

ي، لدراســة هــذا الموضــوع ونطــاق هــذا التقییــد فــي مطلبــین؛ �خصــص �ــل واحــد منهمــا، وفــق مــنهج تحلیلــ
 وذلك من حیث الأساس وأثره في التطبیق على النصوص.  
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إن الانسجـام بین نصوص النظام القانوني الواحد، �عد ضرورة لا غنى عنها؛ ولذلك فإنـه لا �مكن التسل�م بوجود المقدمة:  
یتعــین محاولــة التوفیــق بــین   التعــارض، فإنــهنصین متناقضین قابلین للتطبیق في نظام قانوني واحد، فإذا مــا أثیــرت مســـألة  

فاعت�ار أحد النصــین ملغــي هــو الســبیل الوحیــد لــدرء هــذا التعــارض، �عــد أن �كــون المطبــق  ذلك،النصوص، فإن لم یت�سر  
فرفع التعارض، �ما أسلفنا، أمر لازم للتطبیق، فما دام التعارض قائماً فــلا ســبیل لتطبیــق   الأخرى؛قد استنفذ طرق التوفیق  

التعارض لا یتصور ق�امه إلا بین قاعدتین قانونیتین متفقتین من حیث   هذا فإنأحد النصین إلا على حساب الآخر. ومع  
 والخصوص�ة.العموم�ة 

 
ــر  ــان الأمـ ــإذا �ـ ــذلك،فـ ــأن القـــ�ض  �ـ ــة �شـ ــراءات الجنائ�ـ ــانون الإجـ ــمنها قـ ــإن النصـــوص التـــي یتضـ ــ�ش وعلـــى ذلـــك فـ والتفتـ

والح�س الاحت�اطي �نصوص مقید للحر�ة، قد تتعارض مع نصوص دستور�ة تكفــل ضــمانات لا تتناســب مــع   والاستجواب
 تلك النصوص الإجرائ�ة.

 
سنة   الصادر  اللیبي  الدستوري  الإعلان  من    2011إن  الشخص�ة  للحر�ة  الحما�ة  تكفل  نصوصا صر�حة  یتضمن  لم 

الانتهاكات التي قد تتعرض لها تحت ذر�عة ممارسة إجراءات الاستدلال أو التحقیق، و�ن الإشارات التي وردت في هذا  
الاستدلال   مرحلتي  في  الحر�ة  تقیید  أحكام  تنظم  قاعدة  بوجود  القول  معه  �مكن  لا  نحو  على  عامة،  �انت  الإعلان، 

حواه من قواعد �مكن أن    رغم ماوالتحقیق، على نحو �خالف أحكام قانون الإجراءات الجنائ�ة؛ �ما أن مشروع الدستور  
 تتضمن حما�ة في هذا الشأن، إلا أنه و�حكم صفته هذه، لم یدخل حیز التنفیذ �عد. 

 
م �شأن تعز�ز الحر�ة  1991) لسنة  20إلا أن الوضع القانوني في لیب�ا �شیر إلى أن التجر�ة شهدت صدور القانون رقم (

) 14، وهو قانون أساسي، حوى ضمانات تعزز الحر�ة الفرد�ة خلال مرحلتي الاستدلال والتحقیق، فقد نص في مادته (
على وجوب الحصول على إذن قضائي للق�ام �إجراء الق�ض والتفت�ش والاستجواب، وهو ما ینشأ معه تعارض بین هذا  
الحكم  وما هو منصوص عل�ه �قانون الإجراءات الجنائ�ة �شأن هذه الإجراءات، حیث قیدت صلاح�ات مأمور الض�ط 
القضائي �موجب قانون تعز�ز الحر�ة �شأن الق�ض، وذلك من حیث ضرورة الحصول على إذن قضائي قبل تنفیذ هذا  

) التي تجیز له، في حالات محددة، الق�ام 24الإجراء، خلافاً لما هو منصوص عل�ه �قانون الإجراءات الجنائ�ة �المادة (
  �الق�ض دون الحصول على مثل هذا  الإذن . 

 قضائ�ة،كما أن هذا القانون أجاز لمأمور الض�ط القضائي إجراء الاستجواب �عد الحصول على الإذن بذلك من جهة  
) ف�ما عدا حالة  54على الرغم من أن قانون الإجراءات الجنائ�ة �حظر، على غیر سلطة التحقیق، الق�ام بهذا الإجراء (م 

 ).  55الضرورة المنصوص علیها �المادة (
 

الحر�ة   �حما�ة  ُ�عنى  الحر�ة  تعز�ز  قانون  �ان  (  الفرد�ة،و�ذا  المادة  في  نص  لذلك  تجسیداً  تقیید 14فإنه  على  أ�ضاً   (
صلاح�ات جهات التحقیق في الأمر �الح�س الاحت�اطي من حیث تحدید مبرراته والمدد التي �جوز أن �ستغرقها؛ فهل  

 أم أن قانون الإجراءات الجنائ�ة هو المرجع في هذا الشأن؟   ال�طـلان،هذه الأحكام تقبل التطبیق و�ترتب على مخالفتها 
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تعز�ز   قانون  عل�ه  ما نص  عدا  تتضمن،  لا  المختلفة،  التشر�ع  �مستو�ات  اللیب�ة،  التشر�ع�ة  المنظومة  إن  القول  �مكن 
و�ن   ،الحر�ة، ضمانات في مواجهة إجراءات التحقیق الماسة �الحر�ة الشخص�ة؛ مع عدم إغفال أن مشروع الدستور اللیبي

تضمن �عض الضمانات، إلا أنه من ناح�ة مازال في طور المشروع غیر القابل للتطبیق، ومن ناح�ة أخرى، فإن تلك 
 الضمانات ل�ست �اف�ة على فرض نفاذها، لتحقیق حما�ة في مواجهة �افة الإجراءات الماسة.

 
ولهذا، فإن قانون تعز�ز الحر�ة �عد القانون الأوضح الذي تضمن نصوصا تكفل الحما�ة للحر�ة الفرد�ة خلال مرحلتي  

؛ ولكن السؤال الذي �طرح هنا، هل �عد هذا القانون نافذا �عد صدور الإعلان الدستوري لسنة والتحقیق الجنائيالاستدلال  
مادته  2011 في  الإعلان نص  هذا  النافذة وقت صدوره؟   34، حال �ون  الدستور�ة  الطب�عة  ذات  الوثائق  إلغاء  على 

قانون   من   24الحر�ة وقانون تعز�ز    من   14وعلى فرض نفاذه، أ�مكن القول بوجود تعارض حق�قي بین نصي المادتین  
 وما الحكم في هذه حالة ثبوت هذا التعارض؟   الجنائ�ة؟الإجراءات 

المادة ( القانون�ة لنص  الق�مة  التسل�م   ) من14إن الإجا�ة عن ذلك تقتضي �الضرورة تحدید  حیث وجودها حتى �مكن 
التعارض إذ  التعارض،  مسألة  �حث  ذلك  �عد  لیتسنى  للتطبیق،  �قابلیتها  قدمنا    -بدا�ة  قاعدتین   -�ما  بین  إلا  ینشأ  لا 

   الم�اشر؟) �عتبر قاعدة قانون�ة تقبل التطبیق 14فهل مضمون المادة ( قانونیتین،
�قانون  مقرر  هو  وما  أحكامه  بین  التعارض  مسألة  في  الفصل  من  تمكن  النص سوف  لهذا  القانون�ة  الق�مة  تحدید  إن 

  على�شأن الق�ض والاستجواب والح�س الاحت�اطي في إطار المنهج تحلیلي، وصولا إلى ما یترتب    الجنائ�ة،الإجراءات  
 ذلك من تحدید شروط المشروع�ة لاتخاذ هذه الإجراءات؛ ولذا سنتناول هذا الموضوع في مطلبین على النحو التالي:  

 . والتحقیقالأساس القانوني لض�ط تقیید الحر�ة في مرحلتي الاستدلال  :الأولالمطلب 
 مرحلة ما قبل المحاكمة.  في : انعكاس القید الدستوري على مشروع�ة تقیید حر�ة المتهم المطلب الثاني
 والتحقیق:�ة في مرحلة الاستدلال  الأساس القانوني لض�ط تقیید الحر : المطلب الأول

القانون�ـة فـي مواجهـة الإجـراءات الماسـة  أشرنا إلى أن النظام القانون اللیبي لم یتضمن نصوصا ذات طب�عة دستوري تعنـى �الحما�ـة  
، الـذي تضـمن نـص المـادة  )1(�الحر�ة الفرد�ة خلال مرحلتي الاستدلال والتحقیق، وأن هذا الحما�ة تضمنها فقـط قـانون تعز�ـز الحر�ـة

�ارتكـاب فعـل معاقـب عل�ـه  والتي نصت على أنه " لا �جـوز سـلب حر�ـة أي إنسـان أو تفت�شـه أو اسـتجوا�ه إلا فـي حالـة اتهامـه   14
قانوناً و�أمر من جهة قضائ�ة مختصة وفي الأحوال والمدد المبینة في القانون . و�كون العزل الاحت�اطي في مكان معلوم �خطر �ه  

 ذوو المتهم ولأقصر مدة لازمة للتحقیق وحفظ الدلیل ".

التساؤل الذي �طرح هنا ما الق�مة القانون�ة لهذا الـنص؟  و�كلمـة أوضـح ألهـذا الـنص ق�مـة تطب�ق�ـة تجعـل مـن الحـق المقـرر �موج�ـه  
زال هـذا الـنص موجـودا مـن الناح�ـة القانون�ـة؟    مما �جوز الاحتجـاج �ـه أمـام المحـاكم �اعت�ـاره حقـاً �قـرره القـانون، و�كلمـة أوضـح أمـا

وفــي الثــاني ق�متــه    الــنص،الملزمــة لهــذا    الأول القــوةسنقســم هــذا المطلــب فــرعین، نتنــاول فــي    التســاؤل،وفــي إطــار الإجا�ــة عــن هــذا  
 التالي:وذلك على النحو  الدستور�ة،

 :من قانون تعز�ز الحر�ة  14القوة الملزمة لنص المادة  : الفرع الأول
من قانون تعز�ز الحر�ة، لها خصوص�ة، حـال �ـون هـذا الـنص یثیـر التسـاؤل حـول قابلیتـه   14إن الإشكال�ة التي یثیرها نص المادة 

  34للتطبیق، لا من حیث محتواه، و�نما من حیث وجوده القانوني، وهو ما یثیر سؤالا محددا، أ�عد هـذا الـنص ملغـي �موجـب المـادة  
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)؟ ثم أن حسم هذه المسـألة یثیـر سـؤالا ثان�ـا حـول ق�مـة هـذا الـنص مـن ناح�ـة قابلیتـه للتطبیـق مـن حیـث  (أولامن الإعلان الدستوري 
 محتواه، أ�عد من قبیل النصوص القانون�ة القابلة للتطبیق الم�اشر أم أنه مجرد توص�ة للمشرع بتطبیق حكمه (ثان�ا)؟

 الوجود القانوني لنصوص قانون تعز�ز الحر�ة: :أولا
من حیث المبدأ، فإن مسألة إلغاء النص القانوني، لا تعد من الإشكال�ات التي تحتـاج لل�حـث، حـال �ـون الإلغـاء التشـر�عي لا �كـون  
إلا بتشر�ع وفقا للمادة الثان�ة من القانون المدني، سواء �ان الإلغاء صر�حا أم ضمن�ا؛ إذ �كفي للبرهنة على حصـول الإلغـاء، مجـرد  

وضــوحا فــي حالــة الإلغــاء الصــر�ح، حیــث یتضــمن الــنص    الوضــع و�ــزداد الاستشــهاد �ــالنص الــذي تضــمن هــذا الحكــم؛ ومــن ثــم فــإن  
�حســ�ان أن هــذا القــانون قــد �كــون قــد    الحر�ــة؟حكــم الإلغــاء صــراحة؛ ومــن ثــم أ�عــد التســاؤل حــول مــدى إلغــاء نصــوص قــانون تعز�ــز  

مـن هــذا القـانون علــى أنــه " تلغـى الوثــائق والقــوانین    34ألغـي �موجــب نـص صــر�ح ورد فــي الإعـلان الدســتوري، حیـث نصــت المــادة  
 ذات الطب�عة الدستور�ة المعمول بها قبل العمل بهذا الإعلان"

مــن الإعــلان الدســتوري عنــدما نــص علــى إلغــاء الوثــائق ذات الطب�عــة الدســتور�ة، �ــان �قصــد    34و�ننــا بدا�ــة، نعتقــد أن نــص المــادة  
الوثائق المرت�طة �النظام السابق، ولهذا، فإنه �صرف النظر عن الطب�عة الدستور�ة لقـانون تعز�ـز الحر�ـة، وهـي مسـألة سـنعرض لهـا  

، حـال �ونـه یـرت�ط �النظـام الس�اسـي  34لاحقا، فـإن هـذا القـانون �كـون مـن مسـتهدفات الإعـلان الدسـتوري  ف�مـا نصـت عل�ـه المـادة  
قبل صدور الإعلان الدستوري، فهذا الأخیر �قصد إلغاء الوثائق المرت�طة بهذا النظام وتؤسس لشـرعیته، ومنهـا قـانون تعز�ـز الحر�ـة  
الـــذي صـــدر تجســـیدا لأحكـــام الوث�قـــة الخضـــراء الكبـــرى لحقـــوق الإنســـان، التـــي تعكـــس فلســـفة النظـــام الســـابق علـــى صـــدور الإعـــلان  

 الدستوري.
مقدمة هذه الشـروط،    الإلغاء، وفيغیر أن الجزم �كون النص القانوني ملغي �طر�ق الإلغاء التشر�عي، �ستلزم أن تتوافر شروط هذا  

قادر علـى تحقیـق هـذا الأثـر، وهـو مـا �سـتوجب أن �كـون هـذا الـنص، نصـا تشـر�ع�ا صـح�حا، صـادرا    تضمنه نصأن �كون الإلغاء  
 ؟2011الشروط في نص الإعلان الدستوري الصادر سنة  تتوافر هذهوفقا للقانون، عن الجهة التي تملك إصداره. فهل  

مـن الإعـلان الدسـتوري؛ فـي الواقـع أن الإجا�ـة عـن هـذا التسـاؤل    34الحكـم الـذي تضـمنته المـادة  الإلغـاء �موجـبفهل تحقق شروط 
لـه القـدرة علـى إحـداث أثـر الإلغـاء أم لا، ثـم نطـرح سـؤالا آخـر    2011تقتضي أولا تحدید ما إذا �ـان نـص الإعـلان الدسـتوري لسـنة  

 على فرض ق�ام مكنة الإلغاء.–حول انط�اق هذا النص على قانون تعز�ز الحر�ة 
الدستوري لسنة  القائمة قبل صدور الإعلان  الدستور�ة  �إلغاء النصوص  فالقول  المسألة تحتاج لنظر وتفصیل؛  ،  2011  یبدو أن 

إصداره فالإعلان الدستوري صدر في ظروف تفتقد فیها سلطة    قول �حتاج للمراجعة؛  لمجرد أن هذا الإعلان نص على إلغائها،
لا �كتسب صفة القانون   فهو لا �عدو �ونه مجرد إعلان عن سلطة أمر واقع،  المشروع�ة التي تؤهلها لإصدار نصوص قانون�ة،

القانون�ة العاد�ة، المرت�ة    التي لا تلغى إلا بتشر�ع صح�ح،  التي تنتج أثرها في إلغاء النصوص  ومن �اب أولى النصوص ذات 
 السام�ة.

 
لم تلغ بهذا الإعلان، وأن أثر هذا الأخیر �قتصر في أكثر    یبدو لنا جل�ا أن الوثائق الدستور�ة الصادرة في ظل النظام السابق،

الأحوال تأثیرا، على مجرد تعطلیها، وهو، أي التعطیل، هو المكنة الوحیدة التي تمتلكها الجهة التي تمارس زمام السلطة الواقع�ة  
 �عد الانقلاب أو الثورة. 

 
لا �عدو �ونه طرحا س�اس�ا لا    ولعل الحدیث عن انه�ار النظام الدستوري (كبناء فوقي) �مجرد ق�ام العمل الانقلابي أو الثوري،

 قانوني؛ فالإلغاء لا یتحقق إلا �أداته، وهي التشر�ع الصادر عن سلطة إصدار �الطرق القانون�ة.
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ولذلك �مكننا القول إن سلطة الانقلاب أو الثورة، لا تملك إلا إنشاء أوضاع انتقال�ة تقتضیها حالة الضرورة، ولكنها لا تملك سلطة  
–وأنه    إلا أن هذا التعطیل لا �عد إلغاء لها،  إلغاء النصوص التشر�ع�ة، وهي و�ن �انت تعطل تطب�قها بلا سند تشر�عي مكتوب،

التعطیل  الواقع،  -أي هذا  لفكرة الأمر  الدائم،  �ستند  الدستور  السلطة، و�لى حین صدور  تلك  ل�ست مشروعة وأن   الذي یؤ�د أن 
وعلى هذا فإن نص الإعلان الدستوري �شأن إلغاء تلك الوثائق �جب أن �فسر على هدى هذا الفهم    أیدها الشعب وأعلن شرعیتها.

 لا أكثر.
 

القواعد التي وردت في قانون تعز�ز الحر�ة الذي �عزز   إلیها، �عیدا عن التصورات الس�اس�ة، أن �ل  النت�جة التي ننتهي  إلا إن 
الحقوق الشخص�ة في مواجهة الإجراءات الماسة بها، تظل قائمة و�ن عطلت أحكامها �موجب الإعلان الدستوري، لأن هذه القواعد، 

تستند إلى فكرة الم�ادئ فوق الدستور�ة، التي لا �مكن إلغاءها حتى �موجب قواعد دستور�ة مشروع�ة،    2و�ما یرى جانب من الفقه
فما �الك �قواعد الأمر الواقع. وهو ما �عني أن الأثر الذي أحدثته هذه الوثائق في مواجهة نصوص القانون اللیبي قبل تعطیلها،  

الفهم، أن الأحكام التي    لأن التعطیل ینصرف للمستقبل، ولا �مس الأثر المترتب في الماضي؛  �ظل قائما، نتائج هذا  ولهذا من 
 من قانون تعز�ز الحر�ة، تعد قائمة ومنتجة لآثارها، ولم ینلها حكم الإلغاء.   14قررتها المادة  

من الإعلان الدستوري، �ان صر�حا في إلغاء قانون   34ولا نرى أنه �مكن الاحتجاج في مواجهة هذا الفهم، �القول إن نص المادة  
تعز�ز الحر�ة، بوصفه من الوثائق التي نصت هذه المادة على إلغائها، ف�كون الاجتهاد �ما �خالف هذا النص أمرا غیر جائز، فهذا 
القول مردود عل�ه، �أن صراحة النص وحدها لا تكفي لترتیب حكم الإلغاء، طالما أن شروطه لم تكن متوافرة، فالنص الصر�ح الذي  
القادر على الإلغاء، و�حسب   التشر�عي  النص  تتحقق ف�ه خصائص  الذي  النص الصح�ح  �قال إن لا اجتهاد مع صراحته، هو 

 رأینا، فإن نص الإعلان الدستوري، �نص أمر واقع على نحو ما قدمنا، لا تتوافر ف�ه هذه الخصائص. 
" لا �جوز إلغاء نص تشر�عي إلا بتشر�ع   أنه:من القانون المدني، والتي قررت    2وعمدتنا في هذا الفهم، ما نصت عل�ه المادة  

لاحق ینص صراحة على هذا الإلغاء..."، فالإلغاء وفقا لهذا النص، لا یترتب حكمه إلا بتشر�ع، وهذا التشر�ع لكي �كون منتجا  
حال �ونه  2011لآثاره، �جب أن �صدر عن جهة تملك سلطة إصداره وفقا للقانون، وهو ما لا یتوافر في الإعلان الدستوري لسنة 

 وث�قة تقر�ر أمر واقع ول�ست نصا تشر�ع�ا �المفهوم الفني للكمة. 

مــن الإعــلان الدســتوري، �مكــن أن �كــون نصــا ملغ�ــا للنصــوص التــي أشــار    34وفــوق ذلــك، فإنــه حتــى علــى فــرض أن نــص المــادة  
علــى أنــه:" �ســتمر العمــل �جم�ــع الأحكــام  مــن هــذا الإعــلان، والتــي نصــت    35إلیهــا، فــإن ذلــك �مكــن أن یتقیــد �مــا تضــمنته المــادة  

 المقررة في التشر�عات القائمة، ف�ما لا یتعارض مع أحكام هذا الإعلان إلى أن �صدر ما لعدلها أو یلغیها...".
من قانون تعز�ز الحر�ة لا یتضمن ما �خالف أحكام الإعلان الدستوري، بل أنها تتسق مع   14حیث إنه لا شك أن نص المادة  

من الإعلان   7ذلك ما نصت عل�ه المادة    حمایتها، ومنالأحكام العامة لهذا الإعلان �شأن ص�انة الحقوق وحفظها وتعز�ز وسائل  
لسنة   والمواثیق   �قولها:  2011الدستوري  الإعلانات  إلى  الانضمام  إلى  الأساس�ة وتسعى  الإنسان وحر�اته  الدولة حقوق  "تصون 

على إصدار مواثیق جدیدة تكرم الإنسان �خل�فة لله في الأرض". ولذلك   والحر�ات وتعملالدول�ة والإقل�م�ة التي تحمي هذه الحقوق  
�منجى من الإلغاء �موجب    بذلك �كون من قانون تعز�ز الحر�ة �ظل متفقا وفلسفة الإعلان الدستوري، وهو    14فإن نص المادة  

المادة   قررته  الذي  المادة    35الاستثناء  عل�ه  ما نصت  أن  نعتقد  إننا  الدستوري؛ حیث  الإعلان  مكنة   34من  ق�ام  على فرض 
 الإلغاء، فهو لا ینصرف إلا للنصوص المخالفة للإعلان الدستوري. 
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الفهم �جد أساسه ف�ما تضمنته المادة   القوانین غیر المخالفة    35إن هذا  سالفة الذ�ر، والتي قررت �جلاء الاستمرار في تطبیق 
من ذات الإعلان. ذلك أن مكنة الإلغاء على    34�قید عموم نص المادة    –  35أي نص المادة  –للإعلان الدستوري، وهذا النص  

الجدید، وهذا  الس�اسي  للنظام  المخالفة  الأحكام  تقتصر على  أن  �جب  الدستوري،  الس�اس�ة للإعلان  الفلسفة  ق�امها، وفق  فرض 
�ستوجب أن �فسر نص الإعلان الدستوري على هذا النحو، لا س�ما أن هذا التفسیر �جد أساسه في الإعلان نفسه �موجب نص  

 سالفة الذ�ر. 35المادة  

حسـب قناعتنـا، أن  -ونعتقد أن هذا التفسـیر لنصـوص الإعـلان الدسـتوري، هـو الـذي �عبـر عـن وضـع هـذه النصـوص، وهـو مـا �عنـي
إلا أن هــذا التعطیــل إنمــا ینصــرف    -وفــق الفهــم الــذي اعتمــدناه-قــانون تعز�ــز الحر�ــر و�ن �ــان معطــلا �موجــب الإعــلان الدســتوري 

ــنة   ــتوري لسـ ــا الإعـــلان الدسـ ــي �ق�مهـ ــة التـ ــة المرحلـ ــارض وطب�عـ ــي تتعـ ــي والتـ ــام الس�اسـ ــة �النظـ ــاقي  2011للنصـــوص المتعلقـ ــا �ـ ، أمـ
 .35نصوص هذا القانون، فهي نافذة لا �طالها الإلغاء ولا التعطیل (�اختلاف التفسیر)، لكونها مستثناة �موجب المادة  

�طالها الإلغاء حتى و�ن وجهـت    ین�غي أنضمانات لحقوق �فلتها م�ادئ فوق دستور�ة، فلا    �حوي   14�ون نص المادة  فضلا عن  
مــن قــانون تعز�ــز    14مــا �عنــي �الخلاصــة، أن حكــم المــادة    الحكــم؛ وهــوإلیهــا نصــوص دســتور�ة صــح�حة وصــر�حة تقــرر مثــل هــذا  

 الحر�ة نافذ ولم یلغ. و�قي لنا التساؤل عن قدرتها على التطبیق.

 قابل�ة نصوص قانون تعز�ز الحر�ة للتطبیق الم�اشر: :ثان�ا
�میز الفقه الدستوري �صدد تحدیده للق�مة القانون�ة للنصوص بوجه عام ، بین نوعین، نوع یرد ذ�ره في متن وث�قة مـن وثـائق حقـوق  

 الإنسان ، ونوع یرد ذ�ره في متن وث�قة دستور�ة أو في شكل قانون �المعنى الضیق .  
ووجهة النظر في ذلك أن النصوص التي ترد في متن ما �عـرف �إعلانـات حقـوق الإنسـان، تكـون فاقـدة لأي ق�مـة قانون�ـة ، فهـي لا  
تعدو أن تكون مجرد إعلان عن م�ادئ سام�ة تقدرها الجماعة الإنسان�ة ، لتبدو تلـك الم�ـادئ �اعت�ارهـا منهاجـاً یُهتـدى �ـه ، دون أن  
تكون تلك النصـوص مسـتنداً �حـتج �ـه فـي مواجهـة السـلطة أمـام القضــاء ، بـل إن هـذه الم�ـادئ لا تلـزم المشـرع �ـأن یهتـدي بهـا عنـد  

،ومــن ثــم فــإن الم�ــادئ التــي یتضــمنها إعــلان حقــوق الإنســان لــن تجــد طر�قهــا للتطبیــق ، أو �ــالأحرى لــن تصبـــح  )3(إصــداره للقــوانین  
 .)  4(سنداً منشئاً للحق إلا أذا ص�غت في شكل نصوص قانون�ة تتسم �الطابـع التطب�قي  

فإذا �ان هذا هو الشأن �النس�ة لنصوص إعلانات حقوق الإنسان �ما في ذلك الوث�قة الخضراء الكبرى ، فإن الق�مة القانون�ـة للـنص  
إذن لا تتــأتى إلا إذا ورد فــي مــتن وث�قــة تأخــذ شــكل  القــانون ، ســواء �ــان دســتور�اً أو عاد�ــاً أو لائح�ــاً ، وهــذا هــو النــوع الثــاني مــن  
النصوص ، فهذه فقط التي تتمتع �الق�مة القانون�ة ، فـإذا صـدر الـنص فـي مـتن قـانون  اعتبـر ذلـك الـنص ذا ق�مـة قانون�ـة. غیـر أن  
هذه الق�مة قد لا تؤهله دائماً لأن �كون قابلاً للتطبیق أمام المحاكم ، فمن النصوص القانون�ـة مـا �كـون الخطـاب ف�ـه موجهـاً للمشـرع  
لا للقاضي ، ومنها ما �كـون الخطـاب موجهـاً ف�ـه لهـذا الأخیـر ، فـ�عض نصـوص الدسـاتیر یوجـه الخطـاب فیهـا للمشـرع ، فـلا شـأن  
للقاضي بها ، فلا تلزمه ، وهو ما �طرح التساؤل حول المع�ار الذي �مكـن أعلـى أساسـه تحدیـد وجهـة الخطـاب فـي الـنص، أللمشـرع  

 أم للقاضي ؟ 

،  ولـذلك یـرى  5یرى ال�عض إن النفاذ الذاتي للنص یتوقف على مدى اعت�ار مضمونه ذا ق�مة قانون�ة وفقاً لاجتهادات الفقه والقضاء
الــ�عض أن  الــنص الــذي یــرد فــي الدســتور �شــأن اعت�ــار القــرآن شــر�عة للمجتمــع ، �عتبــر الخطــاب ف�ــه موجــه إلــى القاضــي ، �حیــث  

 .6�كون قابلا للتطبیق بذاته أمام المحاكم، انطلاقا من آراء الفقه والقضاء �شان مثل هذا النوع من النصوص
ــا نــرى أن مثــل هــذا المع�ــار لا �قــدم حــلا للمشــكلة، �قــدر مصــادرته علــى المطلــوب، فــدور الفقــه والقضــاء هــو ال�حــث عــن   غیــر أنن
المع�ار الذاتي لا إنشاءه في شأن تحدید قابل�ة النص للتطبیق. ثم أن آراء الفقه والقضاء متغیرة ور�ما متعارضة في �عض الأح�ان،  



Al-Mukhtar Journal of Legal Science 01 (1): 79-102, 2023                                                                        page    85 of   24  
 

ولذلك فالاتكاء علیها لا �مكن أن �كون مع�ارا موضـوع�ا �حـل المشـكلة؛ فضـلا عـن أن دور الفقـه    شأنها،إن لم �كن هذا الغالب في  
والقضاء هو تفسیر القانون أو تطب�قه، لا إنشاء معاییر متصلة بتطب�قه، ولهذا نرى أن هذا المع�ار لا �مكن الاستناد إل�ه في وضـع  

 مع�ار قابل للتطبیق.

في تقدیرنا إن مضمون النص نفسه هو الذي �حدد وجهة الخطاب ، فإذا �ان مضـمون الـنص یتعلـق بتكـو�ن القاعـدة القانون�ـة ، أي  
�مصادرها الماد�ة ، فـإن الخطاب لا �مكـن فهمه إلا علـى أنـه موجـه للمشـرع ، فالقاضـي لا شـأن لـه �صـناعة القاعـدة القانون�ـة؛ ولـذا  
فالنصـــوص التــــي تقضـــي �اعت�ــــار الشـــر�عة الإســــلام�ة مصــــدر التشـــر�ع ، نصـــــوص تتعلـــق �المصــــادر الماد�ـــة للقاعــــدة القانون�ــــة ،  
فالخطــاب فیهــا �الضــرورة لا �كــون موجهــاً إلا للمشــرع ، �اعت�ــاره المخــتص �صــناعة التشــر�ع، أمــا القاضــي فــلا شــأن لـــه بــذلك؛ فهــذا  

 النوع من النصـوص غیر قابل �طب�عته للتطبیق أمام المحاكم ، فالخطاب ف�ه إذاً �كون موجهـاً للمشـرع لا للقاضي.

أمــا النصــوص التــي �طب�عتهــا و�حســب مــا تضمنتـــه مــن حقــوق، �مكــن أن تكــون قابلــة للتطبیــق أمــام المحــاكم ، فــإن الخطــاب فیهــا لا  
 �مكن أن ینصـرف إلا للقاضي ، ف�كون الأخیر ممن یلزم �إعمالها بوصفها نصوصاً تطب�ق�ة.  

وهــي النصــوص    ملزمــة،لتبــدو �اعت�ارهــا إعلانــاً عــن م�ــادئ ســام�ة غیــر    قانون�ــة،نصــوص فاقــدة لأي ق�مــة    نوعــان،فالنصــوص    إذن
وهذه تختلف ق�متها القانون�ة، فمنهـا نصـوص یتوجــه الخطـاب فیهـا    قانون�ة،ونصوص ذات ق�مة    الإنسان،التي ترد في وثائق حقوق  

) مــن قــانون تعز�ــز  14فــإلى أي طائفــة ینتمــي نــص المــادة (  للمشــرع ولا تلــزم القاضــي، وأخــرى الخطــاب فیهــا �كــون موجهــاً للقاضـــي.
 الحر�ة؟

الـــذاتي، وذلـــك فـــي الطعـــن المـــدني رقـــم    هـــذا الشـــأن تبنـــت المحكمـــة العل�ـــا  اتجاهـــا ینـــزع عـــن قـــانون تعز�ـــز الحر�ـــة قابلیتـــه للتطبیـــق
 وذلك �مناس�ة  تقی�مها للقدرة الذات�ة لقانون تعز�ز الحر�ة في التطبیق،  حیث قررت المحكمة أنه:   7ق399/53

 �شأن تعز�ز الحر�ة موجه إلى المشرع ل�قوم بتعدیل القوانین المتعارضة...".   1991لسنة   20" ...ذلك أن الخطاب في القانون رقم  

عن حق�قـة واقـع هـذا القـانون، فتحدیـد طب�عـة القـانون مـن حیـث قابلیتـه   -حسب رأینا –غیر أن هذا القضاء للمحكمة العل�ا، لا �عبر 
للتطبیق، �جب ان یتم وفق معاییر موضوع�ة وشكل�ة، لم تشر إلیها المحكمة، ولم تبین في حیث�ات حكمها الأساس الـذي نزعـت �ـه  
عن هذا القانون أهم خصائصه وهو قوته الملزمـة لجهـات تطب�قـه؛ ثـم إن القـول �ـأن �ـل نصوصـه موجـه فیهـا الخطـاب للمشـرع، ف�ـه  

فــإن هــذا الحكــم للمحكمــة العل�ــا لا �قــدم مع�ــارا قــابلا للتطبیــق �مكــن الاســتناد إل�ــه تأییــدا أو تقی�مــا لمــا    ولــذلك،اســتعجال وعــدم دقــة،  
 انتهت إل�ه.

ســالف الـذ�ر، والتــي تمثلـت ف�ـه إشــكال�ة هـذا ال�حــث، �قتضـي وفقــاً    14و�حسـب رأینـا، فــإن تحدیـد الق�مــة القانون�ـة لهـذا لــنص المـادة  
للمـنهج الـذي اعتمـدناه أن نحـدد طب�عـة القـانون الـذي ورد ف�ـه ، فقـانون تعز�ـز الحر�ـة قـد صـدر تجسـیداً للم�ـادئ التـي وردت �الوث�قـة  
الخضراء الكبرى في حینه ، لتكون تلك الم�ادئ قابلة للتطبیق ، فهو إذن قد صدر �اعت�اره قانوناً تطب�ق�ـاً لمـا ورد �الوث�قـة الخضـراء  

) �شأن تطبیق م�ـادئ الوث�قـة  5، فهو قانون تطب�قي ، ورد تطب�قاً للقانون رقم (  )8()  18التي  أكدت على حما�ة الحر�ة في مادتها (
 الخضراء الكبرى ، وهو بهذه المثا�ة سوف یبدو قانوناً �المعنى الفني للكلمة، لتتمتع النصوص الواردة في متنه �الق�مة القانون�ة.

فهـو بـذلك قانونـاً تطب�قیــاً، فضــلاً عـن    �الوث�قـة،فعمدتنا في وصف قانون تعز�ز الحر�ة �القانون، هو �كـونه قد صدر تطب�قـاً لمـا ورد 
، فهــذا دلیــل علــى طب�عتــه  الحـــر�ة]�شــأن تعز�ــز    1991) لســنة  20رقــم (  [القــانون حیــث أدرج تحــت اســم    قــانون،كـــونه قــد صــدر �اســم  

 القانون�ة.
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وهـو ـ    تناقضـاً قانون�ـاً،فـذلك تنـاقض لغـوي قبـل أن �كـون    قـانون،إذ ل�س مـن المنطـق القـول إن قـانون تعز�ـز الحر�ـة لا یوصـف �أنـه  
أي قـانون تعز�ـز الحر�ـة ـ بهــذه المثا�ـة سـوف یتمتـع �كــل خصـائص القـانون ، �مـا فــي ذلـك إلغـاء القـوانین الســا�قة علـى صـدوره متــى  

 من القانون المدني ). 2كانت متعارضة معه، �اعت�ار تلك نت�جـة قانونیـة تقـررها نصـوص القانون اللیبي ( المادة  
، ولا  قـررت: (أحكـام هـذا القـانون أساسـ�ةمن قانون تعز�ـز الحر�ـة عنـدما    35ولكن ما تفسیر الحكم القانوني الذي نصت عل�ه المادة  

�جوز أن �صدر ما �خالفها ، و�عدل �ل ما یتعارض معها من تشر�عات). ؟ فهل النص في متن قـانون تعز�ـز الحر�ـة علـى ضـرورة  
 تعدیل القوانین النافذة وقت صدوره �ما یتطابق وأحكامه ، دلیل على أن نصوصه لم تلغِها، وهو ما �عني أنها ل�ست قانون�ة ؟  

) السـالف ب�انهـا ، لا ق�مـة لـه مـن الناح�ـة العمل�ـة ، فالتعـدیل یـرد علـى نـص سـار، أم النصـوص  35في تقدیرنا، إن ما ورد �المادة (
الملغاة فلا ق�مة لها، بل تعد هي والعدم سواء، ف�صدور قانون تعز�ـز الحر�ـة تكـون النصـوص المتعارضـة معـه ملغـاة فـي حـدود هـذا  
التعــارض، مــا �عنــي شــطبها مــن قائمــة النصــوص التطب�ق�ــة، مــا �جعــل مــن فكــرة تعــدیلها مرفوضــة مــن الناح�ــة القانون�ــة لعــدم ورود  
التعدیل على محل، فقابل�ة النص للتطبیق، تن�ع من طب�عته الذات�ة لا من مشیئة المشرع، فتوافر خصائص القانون في قانون تعز�ـز  
الحر�ة، �قتضي تمتعه �قوة التنفیذ الذات�ـة، و�حـداث أثـره الملغـي ف�مـا یتعـارض معـه مـن تشـر�عات سـا�قة علـى صـدوره، دون أن ینـال  

 من هذه الفاعل�ة أي نص ناتج عن عیوب الص�اغة ومخالفة أصول الفن التشر�عي.
مــن    19مــا نصــت عل�ــه المــادة    [هــذا المعنــى أكدتــه محكمــة الــنقض المصــر�ة فــي مناســ�ة مشــابهة لمــا نحــن �صــدده حیــث قضــت :

الدستور من أن " �ل ما قررته القوانین واللوائح من أحكام قبل صدور هذا الدسـتور ی�قـى صـح�حاً نافـذاً، ومـع ذلـك �جـوز إلغاؤهـا أو  
  تعدیلها وفقاً للقواعد والإجراءات المقررة في هـذا الدسـتور " لا ینصـرف حكمهـا بداهـة إلا إلـى التشـر�ع الـذي لـم �عتبـر ملغ�ـاً �قـوة نفـاذ 

 .  9]الدستور ذاته �غیر حاجة إلى تدخل من الشارع 
، ومــن ثــم فــإن نصوصــه ســتتمتع �ق�مــة  ره قانونــاً �ــالمعنى الفنــي للكلمــة�مجــاراة الفهــم المتقــدم، فــإن قــانون تعز�ــز الحر�ــة ســیبدو �اعت�ــا

ولكـن مـا حـدود هـذه الق�مـة؟ �معنـى هـل الخطـاب    ) من النصوص التي تتمتع �ق�مـة   قانون�ـة.14، ل�كون بذلك نص المادة (ن�ةقانو 
 في هذه المادة موجه للمشرع أم للقاضي ؟  

) قـد تناولـت حكـم �ـل مـن القـ�ض والاسـتجواب والحـ�س الاحت�ـاطي مبینـة شـروط  14حـدود إشـكال�ة هـذا ال�حـث نجـد أن المـادة (في  
هذه الإجراءات ، وهذا المضمون للنص لا یتعلق �صناعة القاعدة القانون�ة ، و�نما یتعلق بتطبیـق القاعدة القانون�ـة الخاصـة �ـالق�ض  
والح�س الاحت�اطي والاستجواب؛ ولذا فإن الخطاب في هذا النص �جب أن ُ�فهـم على أنه موجه للقاضـي ، بوصفه نصـاً تطب�ق�ـاً لا  

ه الخطـاب ف�ـه للمشـرع؛ ولـذا فـإن القاضـي ملـزم بتطب�قـه هـذا المعنـى �انـت أكدتـه محكمـة الـنقض المصـر�ة فـي مناسـ�ة    ،�حتمل توجـُّ
) منــه مــن صــون حرمــة المســكن و�طــلاق حظــر دخولــه أو  44مشــابهة حینمــا قضــت : [ ... فــإن مــا قضــى �ــه الدســتور فــي المــادة (

أي    -، وعلــى ذلــك فــإن هــذا الــنص)10(تفت�شــه إلا �ــأمر قضــائي مســبب وفقــاً لأحكــام القــانون، �كــون حكمــاً قــابلاً للإعمــال بذاتــه ... ]
، و�لا �ـان حكمـه معی�ـاً لمخالفـة  نوع القابل للتطبیق أمام المحاكم، فلا �سوغ للقاضي تجاهلـهُ�عد نصاً قانون�اً من ال -14نص المادة 

 القانون في حدود تلك المخالفة للنص �ما سنرى تفصیله في المطلب الثاني .  
ألهذا النص ق�مة قانون�ة سام�ة؟ ، و�كلمة أخرى أ�عتبر هـذا الـنص نصـاً دسـتور�اً یترتـب علـى مخالفـة حكمـه الخـروج عـن هـذا   ولكن

 الدستور�ة ؟ 

 : من قانون تعز�ز الحر�ة  14الفرع الثاني: الق�مة الدستور�ة لنص المادة  
صدر قانون تعز�ز الحر�ة، في مناخ قانوني ذي طب�عة خـاص، حیـث �ـان �طـرح تسـاؤلا حـول مـدى قبـول النظـام الس�اسـي فـي لیب�ـا  
لفكــرة الدســتور، مــا دعــا الــ�عض إلــى إنكــار فكــرة وجــود دســتور فــي لیب�ــا، �مقولــة إن النظــام الس�اســي آنــذاك، یــرفض وجــوده ، وفــي  
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المقابل �ان ال�عض یرى، أن مثل هـذا النظـام و�ن �ـان یـرفض الدسـتور الشـكلي ، إلا أنـه �قبـل �الدسـتور علـى الأسـاس الموضـوعي  
، �حیــث �كــون الــنص نصــاً دســتور�اً متــى �ــان متضــمناً لأحــد الموضــوعات ذات الطب�عــة الدستـــور�ة ، لیتمتــع مثــل هــذا الــنص    )11(

نصـاً دسـتور�اً إذا تضـمن أحـد الموضـوعات    -ت�عـاً لـذلك  -، فـالنص �عتبـر) 12(�السمو والرفعـة فـي مواجهـة نصـوص القـانون الأدنـى 
 ) من قانون تعز�ز الحر�ة ؟ أ�عتبر نصاً دستور�اً ط�قاً للمع�ار الموضوعي ؟ 14الدستور�ة ، فما طب�عة نص المادة (

لقــد جــاء هــذا الــنص لصــ�انة حــق الشــخص فــي الحر�ــة ، فقــد قــرر فــي جملــه مــا قــرره أن القــ�ض والاســتجواب والحــ�س الاحت�ــاطي  
كإجراءات ماسة �الحر�ة لا �جوز اللجـوء إلیهـا إلا �ـإذن مـن السـلطة  القضـائ�ة ، ف�موجـب هـذا الـنص أُضـ�ف شـرط مـن شـأنه تأكیـد  

 الحر�ة الفرد�ة ، فهل هذا النص �ما تضمنه بهذا المعنى �صلح أن �كون نصاً دستور�اً ؟ 

الفقه الدستوري على اعت�ار الحر�ات العامة من قبیل المسائل الدستور�ة وفقا للمع�ار  الموضوعي ، والتي تضفي على الوث�قـة   یتفق 
التي وردت بها طا�عاً دستور�اً ، وتعرف الحر�ة �أنها " القدرة التي تعود إلى �ل فرد في ممارسة وتطـو�ر نشـاطه الجسـماني والـذهني  
والمعنوي من دون أن تستط�ع الدولة أن تصیب مثـل هـذه القـدرة �ـأي نـوع مـن التغییـرات إلا تلـك التـي تبـدو ضـرور�ة مـن أجـل حر�ـة  

 ، هذا تعر�ف الحر�ة ، فمتى تكون الحر�ة عامة ؟ أي ما المقصود �العموم هنا ؟  13الآخر�ن "
�قصد �العموم  تدخل الدولة لتنظ�م هذه الحر�ة ، فكلما �انت الدولة طرفاً منظمـاً لتلـك الحر�ـة ، اعتبـرت مـن الحر�ـات العامـة ، ولمـا  
كانــت الدولــة تــدخل لتنظــ�م ســلوك الأفــراد ، فــإن الحر�ــة �طب�عتهــا دائمــة عامـــة ، ســواء تعلــق الأمــر �علاقــات الأفــراد ف�مــا بیــنهم ، أو  

 .14�علاقاتهم �الدولة ، فالحر�ة دائماً عامة ، ولا وجود للحر�ة الخاصة

فإن حق الإنسان في التنقل وحقه في عدم تقیید حر�تـه ولـو مؤقتـاً  هـو بـلا شـك مـن قبیـل الحر�ـات العامـة، ومـن ثـم فهـو سـیبدو   ولذا
) من قانون تعز�ز الحر�ة �شأن مـا أوردتـه �خصـوص  14�اعت�اره موضوعاً دستور�اً ، وهو ما �صدق تماماً على ما تضمنته المادة (

الق�ض والح�س الاحت�اطي والاستجواب �إجراءات ماسة �الحر�ة ، إذن فهـو نـص دسـتوري وفقـاً للمع�ـار الموضـوعي؛  فالحر�ـة �مـا  
قــدمنا، هــي قــدرة الشــخص علــى ممارســة وتطــو�ر نشــاطه الجســماني ، وهــي بهــذا الفهــم دائمــاً عامــة ، فحما�ــة الحــق فــي الحر�ــة مــن  

)  14خلال تقییـد صـلاح�ات مـأمور الضـ�ط القضـائي فـي ممارسـة الإجـراء المـاس �الحـــر�ة ، هـو حما�ـة لهـذه الحر�ـة قررتهـا المـادة (
 المذ�ورة ما �جعلها نصاً دستور�اً .  

من قانون تعز�ز الحر�ة تستمد إذا مـن �ونـه نصـا یتضـمن حقـا ذا طب�ع�ـة دسـتور�ة، وهـو بـذلك    14إن الطب�عة السام�ة لنص المادة  
یتمتع بهذه الصفة من لحظة صدوره في ظل النظام القانوني السابق الذي صدر في ظلـه، دون أن تتعـارض هـذه الصـفة مـع طب�عـة  

 ذلك النظام.

بل أن ال�عض یرى  إن وجود دستور في لیب�ا خلال فترة النظام السابق �عد إعلان ما �عرف �سلطة الشـعب، مسـألة محسـومة، علـى  
  6ف بتعـدیل القـانون رقـم    1994لسـنة    17) مـن القـانون رقـم  1سند قوامـه أن النظـام القـانوني اللیبـي �قـر بوجـود الدسـتور، فالمـادة (

�إعــادة تنظــ�م المحكمــة العل�ــا، حینمــا نصــت علــى اختصــاص المحكمــة العل�ــا �ــالنظر فــي الطعــون المتعلقــة �ــأي تشــر�ع    1986لســنة
�كون مخالفاً للدستور، إنما �ان محتوي الـنص ینصـرف للدسـتور القـائم حال�ـاً ، مـا �عنـي أن هـذا الـنص عنـد صـدوره �ـان �قـر �فكـرة  

، مما �عني أن في    )15(وجود دستور قائم في لیب�ا، فهذا النص لا �مكن القول إنه یتناول حكماً مستقبلاً ، فهو ینصرف لحالة قائمة  
لیب�ــا، آنــذاك دســتوراً یتمثــل فــي مجموعــة القــوانین الدســتور�ة ، ومنهــا قــانون تعز�ــز الحر�ــة �مــا تضــمنه مــن موضــوعات ذات طب�عــة  
دستور�ة وفقاً للمع�ار الموضوعي ، ول�س في ذلك أي خروج عن المنطق الذي �سلم �ـه الفقـه الدسـتوري ، فالدسـتور لـ�س �الضـرورة  

 .   16أن �كون صادراً في وث�قة واحدة ، فمن الممكن أن �صدر في عدة وثائق ومع ذلك �صح الاصطلاح عل�ه �الدستور



Al-Mukhtar Journal of Legal Science 01 (1): 79-102, 2023                                                                        page    88 of   24  
 

) المذ�ور ق�مة قانون�ة تجعله مؤهلاً للتطبیق أمام المحاكم ، �اعت�ار نصاً �خاطـب  14من �ل ما تقدم نخلص إلى أن لنص المادة (
 السلطتین القضائ�ة والتنفیذ�ة ، فالخطاب ف�ه ل�س موجهاً للمشرع. 

فهو نص دسـتوري لا �جـوز للمشـرع ـ مخالفتـه لكـون مضـمونه    التطب�ق�ة،) لا تقف عن حد الق�مة القانون�ة  14إن ق�مة نص المادة (
 ولكن دوره اقتصر على مجرد الكشف عنها.    القانوني،النص    لم ینشئهامن قبیل الحقوق الطب�ع�ة التي 

من قانون تعز�ز الحر�ة، تنعكس في أن الطب�عـة السـام�ة لهـذا الـنص لا   14إن الق�مة العمل�ة لتأكید الطب�عة الدستور�ة لنص المادة 
تــرت�ط بوجــود النظــام الس�اســي الــذي صــدر فــي ظلــه، حــال �ــون مضــمون الــنص �عبــر عــن م�ــادئ فــوق الدســتور�ة وجودهــا لا یــرت�ط  

 بوجود الدستور نفسه، ومن �اب أولى عدم ارت�اطها �النظام الس�اسي الذي صدرت في ظله.

من قانون تعز�زي الحر�ة، یتمثـل فـي أن هـذا الـنص سـیتمیز �السـمو والرفعـة    14والأثر الثاني لإقرار الطب�عة الدستور�ة لنص المادة  
فــي مواجهــة القــوانین الصــادرة قبــل نفــاذه، و�ــذلك تلــك التــي صــدرت �عــده، حیــث �حــدث أثــره الســامي فــي مواجهتهــا ســواء �إلغــاء تلــك  
السا�قة على صدوره والمتعارضة معه، أو بتقیید ما �صـدر لاحقـا، حـال �ونـه لا یلغـي �ـالقوانین العاد�ـة، �مـا أنـه و�ـالنظر إلـى �ـون  
ما یتضمنه من حقوق تستند لفكرة الم�ادئ فوق الدستور�ة، فإن النصوص الدستور�ة التي من الممكن أن تصدر في وقـت لاحـق، لا  
�مكن أن تمس هذه الحقوق ولا أن تلغي النص المتضمن لها؛ مما �ضمن د�مومة تلك الحقوق والحر�ات والضمانات التي �سـتحدثها  

 .-من قانون تعز�ز الحر�ة 14أي نص المادة   -هذا النص
هــل لهــذا    أخــرى،و�كلمــة    اللیبـي،فمــا الأثــر الــذي أحدثـه صــدوره فــي النظــام القــانوني    الــنص،إذا �انـت هــذه هــي الق�مــة القانون�ــة لهـذا  

فهـذه الإجـراءات قـد نظمهـا المشـرع    �الحر�ـة،النص أثر ف�ما یتعلق �شروط الق�ض والاستجواب والح�س الاحت�اطي �إجراءات ماسـة  
المــادة  فمــا حق�قــة التعــارض بــین مــا هــو مقــرر فــي هــذا القــانون الأخیــر ومــا نصــت عل�ــه    الجنائ�ــة،اللیبــي �موجــب قــانون الإجــراءات  

 .       و ما سنجیب عنه في المطلب التاليإن هذا السؤال ه  المعن�ة؟ )14(

 :  انعكاس القید الدستوري على مشروع�ة تقیید حر�ة المتهم في مرحلة ما قبل المحاكمة: المطلب الثاني
فـإن التسـاؤل الـذي �طـرح    الدسـتور�ة،موضـوع ال�حـث مـن المـواد ذات الق�مـة القانون�ـة التطب�ق�ـة  )14دة (أن انتهینـا إلـى أن المـا �عد

فهـذه المـادة أشـارت إلـى أن القـ�ض    اللیبـي،مـا الأثـر الـذي أحدثـه صـدور هـذه المـادة فـي النظـام الإجرائـي الجنـائي   النت�جة،�عد هذه 
والاستجواب لا �كونان إلا ضد شخص متهم و�عـد صـدور إذن مـن السـلطة القضـائ�ة، �مـا أشـارت إلـى أن الحـ�س الاحت�ـاطي �جـب  

 أن یُلجأ إل�ه لغرض محدد وهو ضرورة التحقیق وحفظ الدلیل وذلك �أقصر مدة.  

  ضـده،فما أشارت إل�ـه مـن ضـرورة صـدور إذن قضـائي �ـالق�ض والاسـتجواب واشـتراط �ـون الشـخص متهمـاً لاتخـاذ هـذه الإجـراءات  
والتــي تجیــز لمــأمور الضــ�ط القضــائي فــي    الجنائ�ــة،مــن قــانون الإجــراءات    )24المــادة (ت عل�ــه  مــا نصــیثیــر مســألة التعــارض مــع  

ومــا الأثــر    التعــارض،أن ی�اشــر القــ�ض �غیــر أذن مــن الســلطة القضــائ�ة، فمــا حق�قــة هــذا    حینــه،حــالات محــددة ســنعرض لهــا فــي  
المــادة  �جــوز الاســتجواب �مجــرد الحصــول علــى إذن لمــأمور الضــ�ط القضــائي فــي غیــر الأحــوال المحــددة فــي    عل�ــه؟ وهــلالمترتــب  

)55.( 

المذ�ورة قد جعلت للح�س الاحت�اطي مبرراً لا یتخذ إلا في حالة تـوافره ، �مـا حـددت لـه أمـداً �حیـث �كـون لأقصـر   )14المادة (إن 
، أو أن    )14المـادة (مدة ، فماذا لو أن جهة التحقیـق قـد تجـاوزت هـذا القیـد ، وأمـرت �ـالح�س تحق�قـاً لغا�ـة غیـر تلـك التـي توختهـا  

 الح�س قد طال مداه دون مبرر، ألذلك أثر قانوني ؟       
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  التال�ة:إن هذه التساؤلات هي ما سنحاول الإجا�ة عنها في الفروع 
 : مشروع�ة الق�ض �معرفة مأمور الض�ط القضائي.  الفرع الأول
 الاحت�اطي. ومشروع�ة الح�س: مشروع�ة الاستجواب الفرع الثاني

 :الفرع الأول: مشروع�ة الق�ض �معرفة مأمور الض�ط القضائي 
من قـانون تعز�ـز الحر�ـة یثـور التسـاؤل حـول صـلاح�ة مـأمور الضـ�ط القضـائي فـي الق�ـام �ـالق�ض ، ف�عـد أن   )14المادة (في ظل 

المــادة  كــان �ملــك الق�ــام بهــذا الإجــراء دون حاجــة للحصــول علــى إذن بــذلك مــن أي جهــة قضــائ�ة فــي الحــالات المحــددة حصــراً فــي  
 الآت�ة :  والتي تخوله الق�ض على المتهم الحاضر إذا وجدت دلائل �اف�ة على اتهامه في الأحوال  )24(
 . الجنا�ات عموماً.  1
 والمعاقب علیها �الح�س مدة تز�د على ثلاثة أشهر.  )17(. الجنح المتل�س بها  2
. إذا �انت الجر�مة جنحة معاق�اً علیها �الح�س و�ان المتهم موضـوعاً تحـت مراق�ـة البـول�س أو �ـان قـد صـدر إل�ـه إنـذار �اعت�ـاره  3

 متشرداً أو مشتبهاً �ه ، أو لم �كن له محل ثابت ومعروف في لیب�ا.  
، والمـواد  نف والقوادة وانتهاك حرمـة الآداب. في جنح السرقة والنصب والتعدي الشدید، ومقاومـة رجال السلطة العامـة �القوة أو �الع4

 المخدرة.  
أص�ح الق�ض لا �جوز من قبل مأمور الض�ط القضائي إلا �عد الحصول على إذن من الن�ا�ة العامـة أو   )14المادة (فإنـه �صدور 

 أي جهة من الجهات القضائ�ة.

�قولها " لا �جوز سلب أو تقییـد حر�ـة أي إنسـان ......   )14المادة (وقبل أن نستعرض المشكلـة فإننا نرى ضرورة تحدید ما عنتـه   
�ارتكاب فعل معاقب عل�ه قانوناً ... " فهل الق�ض لا �جوز إلا ضد من اتهمتـه الن�ا�ـة العامـة �ارتكـاب الجر�مـة   اتهامهإلا في حالة 

 ، �حیث �متنع قبل ذلك اتخاذ هذا الإجراء ؟    

كــان الاتهــام �ــالمعنى الفنــي للكلمــة ، �عنــي مواجهــة المــتهم مــن قبــل الن�ا�ــة العامــة �التهمــة المســندة إل�ــه أو �اتخــاذ أي إجــراء مــن  إذا  
قـد �فـرغ إجـراء القـ�ض مـن محتـواه فـي �ثیـر مـن الأحـوال،    )14المـادة (، فـإن اشـتراط الاتهـام فـي سـ�اق  )18(إجراءات التحقیـق ضـده

فالمتهم الماثل أمام الن�ا�ة قد �كون من العبث الأمر �الق�ض عل�ه، فالق�ض �كون ضرورة لمن عداه ممن لم �مثـل طواع�ـة أمامهـا ،  
والمتهم غیر الحاضر لا �مكن عده متهماً  إلا �اتخاذ إجراء من إجراءات التحقیـق وهـو مـا �سـت�عد القـ�ض مـن دائـرة هـذه الإجـراءات  
رغم أهمیته في مثل هذه الحالة، لا لشيء إلا لأن الشخص لم تثبت له صفة المتهم ، وهـو مـا مـن شـأنه أن �فـرغ إجـراء القـ�ض مـن  

 محتواه  .

وعلى ذلك نعتقد أن فهم ع�ارة الاتهام الواردة �النص أنما �قصد بها الدلائل الكاف�ة على ارتكـاب الجر�مـة ، خصوصـاً إذا علمنـا أن    
إجراءات جنائ�ـة قـد اسـتعملت ع�ـارة المـتهم الحاضـر الـذي توجـد دلائـل علـى اتهامـه، فلفـظ المـتهم هنـا لـم �ختلـف الفقـه   )24المادة (

و    14المـادتین  على أن قصد المشرع ینصرف �ه للمعنى العام ، أي الشخص الذي توجد دلائل علـى اتهامـه ، ولـذا فإننـا نعتقـد أن  
 �أكثر من ذلك ، و�لا أفرع النص من محتواه.    )14المادة (المذ�ورتین متفقتان �شأن هذا الشرط ، دون أن تفهم ع�ارة   24

 إذا �ان هذا الشأن �النس�ة لهذا الجزء من النص ، فما حق�قة التعارض بین النصین ونطاقه وما الأثر المترتب على ذلك؟
 :  یتین ونطاقه في شأن إجراء الق�ضالمعن 24ـ  14. حق�قة التعارض بین نصي المادتین 1
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المادة  إجراءات تجیز لمأمور الض�ط القضائي الق�ض على المتهم في حالات وردت حصـراً ، وأن    )24المادة (عرفنا مما سبق أن 
 من قانون تعز�ز الحر�ة أوجبت في العموم أن �صدر إذن �الق�ض من جهة قضائ�ة ، فهل هناك من تعارض بین النصین ؟   )14(

إجـراءات جنائ�ـة    47المـادة  أتـ�ح لمحكمـة الـنقض المصـر�ة أن تقـول رأیهـا فـي مسـألة مشـابهة أثیـرت �شـأن التعـارض بـین نـص   لقد
لمــأمور الضــ�ط القضــائي تفتــ�ش منــازل المتهمــین فــي حالــة    47مــن الدســتور المصــري ، حیــث تجیــر المــادة    44والمــادة  مصــري ،  

التلــ�س �جنا�ــة أو جنحــة وفــق شــروط محــددة دون الحصــــول علــى أذن بــذلك مــن أي جهــة قضــائ�ة، وجــاء الدســتور ف�مــا �عــد مخالفــاً  
) أن ( للمســاكن حرمــة فــلا �جــوز دخولهــا أو تفت�شــها إلا �ــأمر قضــائي مســبب وفقــاً  44لمقتضــى هــذا الـــنص ، حیــث قــررت المــادة (

) منـه علــى أن " للمسـاكن  44لأحكام القانون ) ، فقررت المحكمة �شأن هذا التعارض أنه [ ولما �ـان الدسـتور قـد نـص فـي المــادة (
حرمة فلا �جوز دخولهـا أو تفت�شها إلا �أمر قضائي مسـبب وفقـاً لأحكـام القـانون " وهـو نـص عـام مطلـق لـم یـرد عل�ـه مـا �خصصـه  
أو �قیده مـا مـؤاده أن هـذا الـنص الدسـتوري �سـتلزم فـي جم�ـع أحـوال تفتـ�ش المسـاكن صـدور الأمـر القضـائي المسـبب ... ولمـا �ـان  

) من قانون الإجراءات الجنائ�ة من تخو�ل مأمور الض�ط القضائي الحق في إجراء تفت�ش مسـكن  47مفاد ما قضى �ه نص المادة (
المــتهم فــي حالــة التلــ�س �جنا�ــة أو جنحــة دون أن �صــدر لــه أمــر قضــائي مســبب ممــن �ملــك ســلطة التحقیــق ، �خــالف حكــم المــادة  

 .)19() من الدستور على النحو السالف ب�انه .... ]44(
)  47) مـن الدسـتور �ـافٍ للقـول إن نـص المـادة (44فالواضح من حیث�ات هذا الحكم أن المحكمة قد اعتبرت أن عموم نص المادة (

 إجراءات رغم صدوره في شأن حالة التل�س، متعارض وأحكام الدستور.
) مــن قــانون تعز�ــز الحر�ــة �عمومــه ســ�كون متعارضــاً مــع مــا قضــت �ــه المــادة  14فهــل وفقــاً لهــذا الفهــم �مكــن القــول إن نــص المــادة (

 ؟ )14الأخیرة مخالفة لحكم المادة () إجراءات جنائ�ة اللیبي، رغم ورود النص فیها على حالة التل�س ، �حیث تكون هذه الحالة 24(

ــوم   ــان مـــن حیـــث العمـ ــاوى النصـ ــق �جـــب أن یتسـ ــع نـــص لاحـ ــاً مـ ــاً أو متعارضـ ــا مخالفـ ــاً مـ ــال إن نصـ ــه حتـــى �قـ ــق عل�ـ ــن المتفـ إن مـ
والخصوص ، فـالنص مهمـا عـلا شـأنه �ـنص دسـتوري لا �كـون مـا سـ�قه مـن النصـوص متعارضـاً معـه إلا إذا �ـان �ـلا النصـین قـد  

موضع ال�حث ، نلاحظ أن المـادة    24ـ    14تناولا حكماً واحداً من حیث العموم والخصـوص ، و�تطبیق ذلك في شأن نص المادتین  
/ ثان�ـاً فقـد أشـارت إلـى جـواز القـ�ض  24) قد أشارت فـي عمومهـا إلـى عـدم حـواز القـ�ض إلا �صـدور إذن قضـائي، أمـا المـادة  14(

في حالة التل�س ، و�تقدیرنا فإن التعارض بین النصین �كون ف�ما عدا هذه حالة، أي ف�ما عدا حالة التل�س،  فـالق�ض فـي الجنا�ـات  
) و�ــذلك مــا ورد الــنص عل�ــه �شــأن المــتهم الموضــوع تحــت مراق�ــة  14) �كــون متعارضــاً مــع حكــم المــادة (  24عمومــا وفقــاً للمــادة (

 ) إجراءات.24البول�س ... وجنح السرقة والنصب .... المادة (

) من حیـث وجـوب الحصـول علـى الإذن مـن الجهـة القضـائ�ة ،  14فما ورد بهذا النص �شأن ذلك �كون متعارضاً مع نص المادة (  
بهـا و�ـان القـانون �عاقـب علیهـا �ـالح�س مـدة تز�ـد علـى ثلاثـة أشـهر ، فـإن القـ�ض فـي هـذه    جنحـة متل�سـاً ولكن متى �انـت الجر�مـة  

) ،  14الحالة �معرفة مـأمور الضـ�ط القضـائي ولـو دون الحصـول علـى إذن بـذلك مـن جهـة قضـائ�ة لـ�س ف�ـه مخالفـة لـنص المـادة (
)/ ثان�ــاً ، �عتبــر حكمــاً خاصــاً فــي مواجهــة نــص المــادة  24فاشــتراط حالــة التلــ�س فــي مثــل هــذه الحالــة وفقــاً لمــا نصــت عل�ــه المــادة (

) فلا �قوم التعارض بینهما ، فالتل�س �ظرف عیني �جعـل مـن اشـتراطه �مثا�ـة صـفة خاصـة �الجر�مـة تمیزهـا �الخصوصـ�ة فـي  14(
) ، فالتخصـــ�ص عنـــد الأصــــولیین مــــن حالاتــــه اســـتلزام صـــفة معینـــة ، والتلـــ�س صفــــة خاصـــة  14مــــــواجهة الجـــرائم المعن�ـــة �المـــادة (

)/ أولاً و ثالثـاً ورا�عـاً ،  24) ، أمـا مـاورد �المـادة (14) لتتمیز بذلك عـن الطائفة التي عنتهـا المـادة (24استلزمها المشرع في المادة (
) فـالعبرة دائمـاً �صـفة الجر�مـة فـي تقر�ـر حـواز القـ�ض مـن عدمـه؛  ولـذا  14لا �مكن اعت�اره حكماً خاصاً فـي مواجهـة نـص المـادة (

حتــى �قــال إن هنــاك خصوصــ�ة للــنص ، لابــد أن �ضــفي شــرط للجر�مــة لــ�مكن القــول �الخصوصــ�ة التــي نعنیهــا لنفــي التعــارض بــین  
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) أولاً ، ثالثـاً ، را�عـاً ، أمـا �شـأن  24النصین ، ولذا فإن التعارض لا ینشأ بـین نصـي المـادتین إلا فـي حـدود مـا نصـت عل�ـه المـادة (
 .حالة التل�س فهي حكم خاص  

ق حینمــا تجاهلــت خصوصــ�ة نــص المــادة    و لا هدا�ــة   هنــا �مــا قضــت �ــه محكمــة الــنقض المصــر�ة ، لاعتقادنــا أن المحكمــة لــم توفــّ
) قـد ورد نصـه عامـاً ، مـا �ـان �قتضـي تجـاوز فكـرة التعـارض  44) إجراءات لكونها تتعلق �حالة التل�س ، والدستور في المادة (47(

) ، دون أن �كـون فـي ذلـك انتهـاك لحرمـة الدسـتور ،  44) نصاً خاصاً �طبق �استثناء فـي مواجهـة نـص المـادة (47واعت�ار المادة (
فــالنص �كــون مارقــاً علــى الدســتور أو مخالفــاً لــه إذا نشــأ بینهمــا التعــارض ، أمــا ق�ــام صــفة الخصوصــ�ة للــنص الأدنــى تمنــع شــبهة  
التعارض بینهما ، فالمحكمة حینما قررت في حكمها المذ�ور أن نص الدستور قد ورد عاماً لم یرد ما �خصصه ، فإنها قد تجاهلـت  
أن القید على النص لا �شترط وروده في النص نفسه ، فالتقیید  یتحقق بوجود نص مستقل یتمتع �الخصوص�ة ، ما مـن شـأنه تقییـد  
الــنص العــام ، ولا �صــح _بتقــدیرنا_  القــول إن الــنص الأدنــى لا �قیــد الــنص الدســتوري ، إذ فــي ذلــك خلــط بــین التقییــد والتعــارض ،  
فالتقیید �عني أن النص العام لا یتناول الحكم الذي نظمه النص الخاص ، وهذا فهم یبتعد عن معنى التعارض ، ما ُ�قبل معه وجـود  

 نص خاص لا یتعارض مع الدستور ولا �خضع في نفس الوقت لحكمه .
ف�مـا یتعلـق �حالـة التلـ�س    14والمـادة    24إذن ؛ في حدود فهـم الـنص فـي ضـوء القـانون اللیبـي، فإنـه  لا تعـارض بـین نصـي المـادة  

 �النس�ة للجنح وفقاً لما حدده النص.

) مــن قــانون تعز�ــز الحر�ــة  حینمــا أراد أن �عتــد �حالــة  35�مكــن الاعتــراض علــى مثــل هــذا الفهــم �ــأن المشــرع فــي المــادة (  ولكــن هــل
التلــ�س �شــأن تفتــ�ش المنــازل  نــص علــى ذلــك صــراحة ، فلــو �ــان یر�ــد اســتثناء حالــة التلــ�س مــن لــزوم الحصــول علــى إذن �النســ�ة   
للق�ض ، لنص على ذلك �ما فعل �النس�ة لتفت�ش المنازل ، أما وأنه لم �فعل ،فإن ذلك یـدل علـى أن المشـرع لـم �عتـد �حالـة التلـ�س  

 �شأن إجازة  الق�ض الذي ی�اشره مأمور الض�ط القضائي دون إذن ؟

إن هذا الاعتراض �مكـن الـرد عل�ـه �ـأن المشـرع حینمـا أجـاز تفتـ�ش المنـازل  فـي حالـة التلـ�س دون الحصـول علـى إذن رغـم خطـورة  
هذا الإجراء �الق�اس على الق�ض، فإن ذلك یؤ�د أنه �عتد �حالة التل�س �النس�ة للق�ض أ�ضـاً ، فمادامـت حالـة التلـ�س تجیـز تفتـ�ش  
المنازل دون إذن وهو إجراء  خطیر ، فإن الق�ض �كون جائزاً  فـي مثـل هـذه الحالـة لكونـه أقـل خطـورة ، فـالنص علـى حالـة التلـ�س  
�النس�ة لتفت�ش المنازل، لا �قدح  في الاعتداد بها �النس�ة للق�ض رغـم  عـدم الـنص علیهـا صـراحة فـي قـانون تعز�ـز الحر�ـة �النسـ�ة  

 لهذا الإجراء .  

ــادة ( ــا ، فالمـ ــا هـــو الشـــأن �النســـ�ة للجنا�ـــة المتلـــ�س بهـ ــاً دون  24ولكـــن مـ ) / أولاً ، أشـــارت إلـــى حـــواز القـــ�ض فـــي الجنا�ـــات عمومـ
 ) ؟ 14تخصص لحالة التل�س ، فهل الق�ض على المتل�س �الجنا�ة دون إذن قضائي �عد مخالفاً لنص المادة (
) ، �اعت�ـار أن الجنا�ـات  24لم �كن المشرع �حاجة للنص على حكـم الجنا�ـات المتلـ�س بهـا �صـدد تحدیـده لحـالات القـ�ض �المـادة (

عموماً �جوز فیها الق�ض سواء فـي حالــة التلـ�س أو ف�مـا عـداها  متـى تـوافرت الشـروط الأخـرى المنصـوص علیهـا بـذات الـنص ، و  
ذلــك خلافــاً للجــنح التــي لا �جــوز �أصــل عــام القــ�ض علــى مرتكبیهــا �معرفــة مــأمور الضــ�ط إلا فــي الحــالات المحــددة فــي الــنص  
المـذ�ور ، لـذا �انـت حالــة التلـ�س مـن ضــمن الحـالات التـي ورد ذ�رهــا ، ومـن ثـم فــإن مسـلك المشـرع فــي عـدم اختصـاص الجنا�ــات  

�شأن تعز�ز الحر�ة قـام    20المتل�س بها �حكم  مرده عموم النص �شأنها �حیث �ستوعب الحالتین دون تمییز، و�صدور القانون رقم  
) مـن هـذا القـانون هــو نـص عـام فـي شـأن القـ�ض ، فلـم �حـدد نـوع  14التعارض بین النصین ، ولعلنا قد أشرنا آنفاً أن نص المـادة (

الجر�مــة ، ولــذا فإننــا نعتقــد أنــه لا یتعــارض حكمــه وصــلاح�ة مــأمور الضــ�ط القضــائي فــي شــأن الجنا�ــات المتلــ�س بهــا ، إذ ســ�ظل  
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حكمها حكمـاً خاصـاً ، فـإذا �ـان المشـرع لـم �عطِهـا حكمـاً خاصـاً ، فـإن ذلـك مـرده مـا أشـرنا إل�ـه آنــفاً ، ولـذا فـإن خصوصـ�ة الجنا�ـة  
 المتل�س بها تستمد من مقتضي هذا الفهم.

الق�ــاس علــى مــا ورد �شــأن الجــنح المتلــ�س بهــا یبــدو لنــا هــو الســند فــي اســتثناء الجنا�ــة    مقبــولاً، فــإنفــإن لــم �كــن مثــل هــذا التفســیر  
) إجـراءات �عـد نصـاً خاصـاً �شـأن الجـنح المتلـ�س بهـا  24فإذا �نا قـد انتهینـا إلـى أن نـص المـادة ( ،14المتل�س بها من حكم المادة 

فإنــه ومــن �ــاب أولــي أن �عطــى هــذا الحكــم للجنا�ــة فــي حالــة    بینهمــا،�حیــث ینعــدم التعــارض    الــذ�ر،) آنفــة  14فــي مواجهــة المــادة (
 ف�كون لمأمور الض�ط القضائي صلاح�ة الق�ض على المتهم الحاضر دون حاجة للحصول على إذن بذلك. التل�س،

) مــن قــانون تعز�ــز الحر�ــة �عــد حكمــاً  14المــادة () �شــأن الجــنح المتلــ�س بهــا �صــدور  24�قــدح فــي هــذا الفهــم أن حكــم المــادة (  ولا
اســتثنائ�اً ، �مقولــة إن الأصــل عــدم جــواز القــ�ض إلا �ــإذن ،و الاســتثناء جــوازه فــي حالــة التلــ�س ، �حیــث �متنــع بــذلك الق�ــاس ، إذ  
الاستثناء لا �قاس عل�ه ، فهذا یرد عل�ه �أن حظر الق�اس على الاسـتثناء لـ�س قاعـدة مسـتقرة ، إذ شـرطها ألا تكـون العلـة متعد�ـة ،  

، أي حینما لا تكون العلة قاصرة على الحالة المستثناة، فإن الق�اس �كون جائزاً ، وهذا الفهـم �مكـن  )20(فإن �انت �ذلك جاز الق�اس
تطب�قــه �شــأن الجنا�ــة المتلــ�س بهــا ، فإجــازة القــ�ض �النســ�ة للجــنح المعن�ــة  علتــه حالــة التلــ�س ، فــإذا �انــت هــذه الأخیــرة تجیــز عنــد  
توافرهــا القــ�ض علــى مرتكــب الجنحــة ، فإنــه مــن �ــاب أولــى أن تجیــز ذلــك �النســ�ة لمرتكــب الجنا�ــة ، ولا �طعــن فــي ذلــك �ــالقول إن  
الق�اس لا �كون في مجال الإجراءات لغیر مصـلحة المـتهم ، ذلـك أن المـتهم لا مصـلحة لـه تسـتحق الرعا�ـة فـي هـذه الحالـة ، بـدلیل  
أن القانون أجاز الق�ض عل�ه دون إذن فـي حالـة تلبــسه �جنحـة ، مـا �عنـي أنـه فـي حالـة التلـ�س لا �كـون للمـتهم مصـلحة ترعـى فـي  
مواجهــة إجــراء القــ�ض ، مــا �جعــل مــن الق�ــاس فــي مثــل تلــك الحالــة مشــروعا، ،إذ فــي حالــة التلــ�س تهــدر مصــلحة المــتهم؛ ولــذا فــإن  
مــأمور الضــ�ط القضــائي لا �حتــاج لإذن قضــائي للقــ�ض علــى مرتكــب الجنحــة المعاقــب علیهــا �ــالح�س مــدة تز�ــد عــن ثلاثــة أشــهر،  

 و�ذلك حال الجنا�ة المتل�س بها من �اب أولى.

دون    إن إجازة الق�ض في حالة التل�س أساسه حالة الضرورة الإجرائ�ة التشـر�ع�ة ، والتـي  تقتضـي التضـح�ة بـ�عض حقـوق المـتهم ،
 .  )21(أن �كون في ذلك خروج عن الشرع�ة الإجرائ�ة ،و لا مساس �الق�مة الدستور�ة للحق في الحر�ة

) من قانون تعز�ـز الحر�ـة ، �شـأن الجنا�ـة والجنحـة  14) إجراءات والمادة (24وخلاصة ما تقدم أنه لا تعارض بین نصي المادتین (
، فالتعــارض إذن ینشــأ    14�قیــد عمــوم نــص المــادة    )22() �شــأنهما �عــد نصــاً خاصــاً 24عنــد التلــ�س بهمــا ، �اعت�ــار أن نــص المــادة (

/ ثالثاً، را�عاً ،�اعت�ار أن هـذه الحـالات    24بین المادتین في شأن الجنا�ات غیر الملت�س بها ، والجنح المنصوص علیها في المادة  
). وعلى ذلك �جـوز لمـأمور الضـ�ط القضـائي فـي حالـة التلـ�س القـ�ض علـى المـتهم إذا  14لا تتمتع �خصوص�ة في مواجهة المادة (
 الذ�ر.سالفة  24توافرت الشروط المنصوص علیها �المادة 

 :   المعنیتین 14 ،24نصي المادتین   . الأثر المترتب على التعارض بین2
كنا قد انتهینا إلى أنه لا تعارض بین هاتین المادتین �شأن الق�ض في حالتي الجنح المتل�س بهـا والمعاقـب علیهــا �ـالح�س مـدة تز�ـد  
عن شهر ، والجنا�ات المتل�س بها ، ولذا فإننا حینمـا نتنـاول الأثـر المترتـب علـى التعـارض �طب�عـة الحـال نسـت�عد هـاتین الحـالتین ،  

) إجــراءات ، فــإذا �انــت هــذه المــادة الأخیــرة عنــد صــدورها  24ل�كــون ال�حــث منصــرفاً لمــا عــداهما مــن حــالات نصــت علیهــا المــادة (
م �شــأن تعز�ــز الحر�ــة �مــا تضــمنه مــن أحكــام تتعــارض    1991) لســنة  20موافقــة للنظــام القــانوني القــائم إلــى أن صــدر القــانون رقــم (

) فـي حـدود التعـارض لدسـتور�تها لتبـدو  24و��اها ، فإن ذلك یثیر التساؤل حول أثر هذا التعارض ، فهل یترتب عل�ـه فقـدان المـادة (
نصــاً غیــر دســتوري نظــراً لصــدور نــص دســتوري لاحــق علیهــا متعــارض معهــا جزئ�ــاً ، أم أن صــدور مثــل هــذا الــنص الأخیــر یترتــب  

 عل�ه إلغاؤها جزئ�اً في حدود التعارض ؟ 
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لقد أت�ح للمحكمة الدستور�ة العل�ا المصر�ة فرصة الفصل في مثل هذه المسألة �مناس�ة قض�ة مماثلة مـن الناح�ـة القانون�ـة لمـا نحـن  
�صــدده ، حیــث قــررت المحكمــة أنــه �صــدور الدســتور تصــ�ح القــوانین القائمــة قبــل نفــاذه والمتعارضــة معــه فــي الحكــم قــوانین غیــر  

... لمـا    [دستور�ة ، �حیث تكون معطلة إلى أن �طعن فیها �عدم الدستور�ة لإلغائها ، ومما جاء في حیث�ـات حكمهـا فـي هـذا الشـأن  
ـ المطعـون فیهـا ـ تـنص علـى أن    1950لسـنة    150من قانون الإجراءات الجنائ�ة الصادر �القـانون رقـم    47كان ذلك و�انت المادة  

لمأمور الض�ط القضائي في حالة التل�س �جنا�ة أو جنحة أن �فتش منزل المتهم و�ضـ�ط ف�ـه الأشـ�اء والأوراق التـي تفیـد فـي �شـف  
الحق�قة إذا اتضـح لـه مـن أمـارات قو�ـة أنهـا موجـودة ف�ـه ، مـا مفـاده تخو�ـل مـأمور الضـ�ط القضـائي الحـق فـي إجـراء تفتـ�ش مسـكن  
المتهـم في حالة التلـ�س �جنا�ـة أو جنحـة دون أن �صـدر لـه أمـر قضـائي مسـبب ممـن �ملـك سلطــة التحقیــق ، وهـو مـا �خـالف حكـم  

) مــن قــانون الإجــراءات  47) مــن الدســتور علــى مــا ســلف ب�انــه ، الأمـــر الــذي یتعــین معــه الحكــم �عــدم دســتور�ة المــادة (44المــادة (
 . )23(]الجنائ�ة 

)  47، وقانـــون الإجــراءات الجنائ�ــة الــذي تضــمن المــادة (ف  1971ســنة    فــالملاحظ أن الدســتور الــذي تحــدثت عنــه المحكمــة صــدر  
 ف ، ومع ذلك قررت المحكمة عدم دستور�ة هذا النص .1950، أي سنة  صادر قبل نفاذ الدستور المعني

ذلــك أنــه یلــزم لوصــم القــانون �عــدم الدســتور�ة أن �كــون وقــت صــدوره جــاء    هــذا،ونحــن مــن جانبنــا لا نتفــق مــع المحكمــة فــي فهمهــا    
فإننـا فـي هـذه الحالـة    لـه،أما إذا �ان وقت ذاك متفقاً وأحكام الدستور ثم صدر نص دسـتوري مخـالف   النافذ،�أحكام مخالفة للدستور 

أن مجــاراة المحكمــة فــي فهمهــا هــذا یــؤدي    للدســتور، ذلــكو�نمــا �صــدد إلغــاء ضــمني للــنص المخــالف    دســـتور�ة،لا نكــون �صــدد عــدم  
   الآتي:إلى نتائج في غا�ة الشذوذ تتمثل في  

. أن التسـل�م �فهـم المحكمـة �عنــي أن الدسـتور حینمـا �صــدر لا یترتـب علـى صــدوره إلغـاء القـوانین النافــذة قبلـه إذا خـالف حكمهــا ،  1
و�نما �قتصر أثر ذلك على مجرد وصمها �عدم الدستور�ة ، ما �عني أن إلغاءها �قتضي تدخلاً قضائ�اً من خلال الطعن علیها �عـدم  
الدســتور�ة ، فقبــل ذلــك الإجــراء تظــل هــذه القــوانین نافــذة ، و�ن �انــت غیــر قابلــة للتطبیـــق لعــدم دســتور�تها ، وفــي ذلــك ـ حســب رأینــا ـ  
إنقاص من شأن النص الدستوري ، فإذا �ان من المسلم �ه أن الـنص القـانوني العـادي اللاحـق یلغـي الـنص السـابق المتعـارض معـه  
في الحكم ـ مع مراعاة العموم والخصوص ـ إلغـاءً ذات�ـا ، فـإن تجر�ـد الدسـتور مـن هـذه الخاصـ�ة التـي �فتـرض تمتعـه بهـا �تشـر�ع لـه  
خصائص التشر�ع العادي وز�ادة بوصفه الأسمى ، �عد فاقداً للسند القـانوني والمنطقـي ، لاسـ�ما وأن الاكتفـاء �ـالنعي علـى مثـل تلـك  

 القوانین �عدم الدستوري ف�ه مجافاة للواقع ، إذ أنها وقت صدورهاـ وهو المعتد �ه ـ لم تكن مخالفة لأحكام الدستور النافذ. 
أن یــؤدي إلــى نتــائج غیــر مقبولــة ، فــإذا قبلنــا أن القــانون النافــذ قبــل    -لــو ســایرناه ف�ــه    -. أن مــا تــذهب إل�ــه المحكمــة مــن شــأنه  2

صدور الدستور س�ص�ح غیر دستوري إذا خالف الدستور الجدید حكمه ، فـإن ذلـك �عنـي أن هـذا القـانون سـوف �كـون محـلاً للطعـن  
  عل�ه �عدم الدستور�ة لأنهـ حسب فهم المحكمة ـ لم یلغَ تلقائ�اً ، فیلغى �حكم قضـائي، ومـن المعلــوم أن إلغـاء القـانون لعـدم الدسـتور�ة

، �حیـث �عتبـر هـو والعـدم سـواء ، فـلا �عتـد �ـالمراكز القانون�ـة التـي نشـأت فـي ظلـه   24�متد أثره إلى إعدام التشر�ع من تار�خ صـدوره
 .)25(مالم تكن قد تحصنت �التقادم  

فــإذا ط�قنــا هــذا المعنــى علــى مــا تقــدم فــإن ذلــك �عنــي إلغــاء القــانون الســابق علــى صــدور الدســتور عنــد مخالفتــه لهــذا الأخیــر لعــدم  
الدستور�ة عن طر�ق القضاء ، ومن ثم عدم الاعتداد �جمع المراكز القانون�ة التي نشأت �الاستناد  إل�ه ، حتـى تلـك التـي نشـأت فـي  
ظل الدستور الذي یوافق القانون أحكامه ، وهي نت�جة في غا�ة الشذوذ لا �مكن قبولها ، ومـردها في الواقع فهم المحكمـة لفكـرة عـدم  
الدستور�ة على نحو �خالف معناها الصح�ح ، فلكي تطبق أحكام عدم الدستور�ة �جب أن �كون القانون المخالف للدستور قـد صـدر  
في وقت لاحق لنفاذ هذا الأخیر ، أما العكس ، أي حالة صدور الدستور متضمناً أحكاماً تخالف ما تضمنته القـوانین القائمـة ، فـإن  
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ذلـك مـن شـأنه أن یــؤدي إلـى إلغـاء تلـك القــوانین إلغـاء ضـمن�اً ، و�طر�قــة تلقائ�ـة ، تطب�قـاً لأحكـام الإلغــاء الضــمني ، �حیـث تشــطب  
 تلك القوانین في حدود التعارض من قائمة القوانین النافذة.

) إجــراءات ـ فـي مناسـ�ة أخـرى ـ  47إن هذا المعنى هو الذي تبنته محكمـة الـنقض المصـر�ة �شـأن نظرهـا فـي مـدى دسـتور�ة المـادة (
مــن قــانون الإجــراءات    47... ولمــا �ــان مفــاد مــا قضــى �ــه نــص المــادة    [مخالفــة بــذلك موقــف المحكمــة الدستور�ـــة ، حیــث قضــت:  

الجنائ�ة من تخو�ل مأمور الض�ط القضائي الحق في إجراء تفت�ش في حالة التل�س �جنا�ة أو جنحة دون أن �صدر له أمر قضائي  
) مــن  47فــإن حكــم المــادة () مــن الدســتور علــى النحــو الســالف ب�انــه ،  44مســبب ممــن �ملــك ســلطة التحقیــق ، �خــالف حكــم المــادة (

، و�كــون    قانون الإجراءات الجنائ�ة �عتبر منسـوخاً ضـمناً �قـوة الدسـتور نفسـه منـذ العمـل �أحكامـه ، دون تـر�ص صـدور قـانون أدنـى
 . )26(]دخـول المسكـن وتفت�شه �أمـر قضائي مسبب لا مندوحة عنه منذ ذلك التار�خ 

ره إلغـــاء ضـــمن�اً فـــي حالـــة  یترتـــب عل�ـــه إلغـــاء القـــوانین النافـــذة وقـــت صـــدو   -أو الـــنص الدســـتوري -وعلـــى ذلـــك فـــإن صـــدور الدســـتور
)  24�حیـث تعتبـر المـادة (  الحر�ة،  تعز�ز  14وإجراءات  24، وهذا الحكم هو ما نرى تطب�قه �شأن التعارض بین المادتین التعارض

�ســتثنى مــن ذلــك إلا    ولا  قضــائ�ة،فــلا �جــوز لمــأمور الضــ�ط القضــائي القــ�ض إلا �ــإذن مــن جهــة    التعــارض،ملغــاة جزئ�ــاً فــي حــدود  
 حالة التل�س �جنا�ة أو جنحة وفقاً لما قدمنا.

�ــأن �جیــز لمــأمور الضــ�ط القضــائي القــ�ض دون إذن فــي    لمقتضــاه،علــى أنــه إذا صــدر قــانون لاحــق لقــانون تعز�ــز الحر�ــة مخــالف  
 فإن هذا القانون سیبدو �اعت�اره قانوناً غیر دستوري �ستأهل الطعن عل�ه �الإلغاء لعدم الدستور�ة. الأحوال،جم�ع  

   :الفرع الثاني: مشروع�ة الاستجواب والح�س الاحت�اطي
الاحت�اطي الح�س  الإدانة  یرت�ط  قبل  �الحر�ة  ماس  هذا ،  �إجراء  من  الرغم  وعلى  استعماله؛  في  التعسف  عدم  تكفل  �ضمانات 

لتحقیق  �اف�ة  غیر  تظل  الجنائ�ة  الإجراءات  قانون  علیها  التي نص  الضمانات  هذه  مثل  أن  إلا  الإجراء،  لهذا  النظري  التصور 
التحقیق  تتخذها سلطة  التي  الإجراءات  أكثر  من  الاحت�اطي  الح�س  ُ�عد  ولذلك  الإجراء؛  هذا  استعمال  في  التعسف  من  الحما�ة 
والحكم، مساسا �الحر�ة دون مبرر في �ثیر من التطب�قات، ومن هنا فإن ضمان الح�س الاحت�اطي �قیود تحد من هذا التعسف  

من قانون تعز�ز الحر�ة؛ ولأن الاستجواب �عد قیدا من قیود تطبیق الح�س الاحت�اطي، بوصفه إجراء سا�قا    14نصت عل�ه المادة  
سالفة الذ�ر، یثیر مشروع�ة اتخاذه من لدن مأمور الض�ط القضائي، �حس�ان أنه   14ولازما لاتخاذه، فإن إیراده في نص المادة  

متى �ان هذا الاستجواب ضمانة من ضمانات الح�س الاحت�اطي، فإن إتاحة اتخاذه من مأمور الض�ط القضائي، قد �مثل استنزالا  
 من هذه الضمانات، �مهد لاتخاذ إجراء الح�س الاحت�اطي دون توافر مقدماته التي عناها المشرع في قانون الإجراءات الجنائ�ة.

المادة   تضمنتها  التي  القیود  طب�عة  الاستجواب    14ولفهم  �إجرائي  وعلاقتها  الحر�ة،  تعز�ز  قانون  نرى  من  الاحت�اطي،  والح�س 
 . التعرض لواقع هذین الإجراءین وفقا لما تضمنته هذه المادة من أحكام

 مشروع�ة الاستجواب �معرفة مأمور الض�ط القضائي:   :أولا
) المادة  نفهمه من نص  تعز�ز  14الذي  قانون  �شأن الاستجواب،  الحر�ة،) من  ما ورد  الض�ط   إن  لمأمور  ف�ه موجهة  الخطاب 

فالمشرع في المادة المذ�ورة   قضائ�ة،بدلیل أن المشرع استعمل مصطلح الحصول على إذن من جهة    العامة،القضائي لا للن�ا�ة  
حینما استلزم للق�ام �الاستجواب الحصول على إذن من جهة قضائ�ة، فإنه �ان �خاطب جهة غیر قضائ�ة، حیث جاء في المادة 

�جوز ........ أو استجوا�ه إلا في حالة اتهامه �ارتكاب فعل معاقب عل�ه قانوناً من جهة قضائ�ة مختصة   [لا) بهذا الشأن  14(
....] ما �عني أن ظاهر النص �عطي لمأمور الض�ط القضائي صلاح�ة الاستجواب �شرط الحصول على إذن قضائي، و�ذا �ان 
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الفهم    الشخص�ة،قانون تعز�ز الحر�ة یهدف إلى حما�ة الحر�ة   قد �كون خالف أهدافه، لكونه    الظاهر،فإنه بهذا النص، وحسب 
 وسع في صلاح�ات مأمور الض�ط القضائي في شأن الاستجواب.

إذ المســتقر وفقــاً لقــانون الإجــراءات الجنائ�ــة أن مــأمور الضــ�ط القضــائي لا �ملــك م�اشــرة إجــراء الاســتجواب حتــى فــي حالــة ند�ــه    
، و �ـان    متـى �ـان �خشـى فـوات الوقـت) ، فالاستجواب محظـور علـى مـأمور الضـ�ط الق�ـام �ـه إلا فـي أحـوال النـدب  54للتحقیق (م

الاســتجواب متصــلاً �العمــل المنــدوب لــه ولازمــاً فــي �شــف الحق�قــة؛ ولاشــك أن إجــازة الاســتجواب فــي هــذه الحالــة مــا هــي إلا تطبیــق  
، فمأمور الض�ط القضائي وفقاً لنصوص قانون الإجراءات الجنائ�ة، لا �جوز له الق�ام بهـذا    )27(لحالة الضرورة الإجرائ�ة التشر�ع�ة  

 ، فهل �كون قانون تعز�ز الحر�ة  وسـع من صلاح�ات مأمور الض�ط القضائي ؟    28الإجراء إلا عند الضرورة
فــي البدا�ــة علینــا أن نؤ�ــد أن الاســتجواب لا یبــدو فقــط �اعت�ــاره إجــراءً ضــد المـــتهم ، فهــو ـ أي الاســتجواب ـ فضــلاً عــن �ونــه إجــراءً  

 .)  29(�قصد �ه إث�ات الجر�مة ، فهو حق للمتهم لیثبت براءته من خلال الرد على الأدلة المطروحة ضده
ولذا �جب ألا ینظر دائماً للاستجواب �اعت�اره ماسا �حر�ة المتهم ، ولكن تبدو خطورة هـذا الإجـراء فـي �ونـه یتضـمن مناقشـة المـتهم  

ولـذا فـإن المشـرع فـي قـانون الإجـراءات الجنائ�ـة، قصـر الق�ـام بهـذا    اعترافـه ؛تفصیلاً في الأدلة المطروحة ضده ، مـا قـد �سـفر عنـه  
  55الإجــــراء علــــى جهــــات التحقیــــق ، دون مــــأمور الضــــ�ط القضــــائي ، اللهــــم إلا فــــي حالــــة الضــــرورة المنصــــوص علیهــــا �المــــادة (  

ع قـانون تعز�ـز الحر�ـة مـن صـلاح�ات مـأمور الضـ�ط القضـائي   إجراءات)، ونظراً لهذه الخطورة ، فإننـا نتسـاءل  مـرة أخـرى، هـل وسـَّ
في الاستجواب، �حیث أص�ح من الجائز لـه الق�ـام �ـه �مجـرد الحصـول علـى الإذن بـذلك ولـو فـي غیـر أحـوال الضـرورة ، خلافـاً لمـا  

 تقضي �ه نصوص قانون الإجراءات الجنائ�ة ؟

اهـــا المشـــرع مـــن نـــص المـــادة ( ) هـــي الحــد مـــن صـــلاح�ات مـــأمور الضـــ�ط   القضـــائي ، ولـــذلك فـــإن هـــذه  14إن الحكمــة التـــي یتوخَّ
الحكمة هي التي �جب أن تعتمد في تفسیر هذا النص ط�قاً لأحكام التفسیر  الغائي، ولذا �مكن القول إن المشـرع فـي هـذا الـنص لـم  
�قصــد فصــم القیــود الــواردة فــي قــانون الإجــراءات الجنائ�ــة ، و�نمــا هــو یبتغــي تأكیــدها بوصــفها تنســجم والحكمــة التــي وجــد مــن أجلهــا  

) فـي شـأن الاسـتجواب، هـو أن المشـرع  14النص في قانون تعز�ز الحر�ة ، ولذلك فإن التفسیر الصح�ح ـ في تقدیرنا ـ لنص المادة (
عنــى فــي هــذا الــنص حظــر الاســتجواب علــى مــأمور الضــ�ط القضــائي ـ حتــى فــي الأحــوال التــي �جــوز لــه الق�ــام بــذلك وفقــاً لقــانون  

 الإجراءات ـ إلا �عد الحصول على إذن من جهة قضائ�ة .

ولـذلك فإنـه إذا �ـان مـأمور الضـ�ط القضـائي لا �ملـك إجـراء الاسـتجواب وفقـاً لقـانون الإجـراءات الجنائ�ـة إلا فـي حالـة واحـدة ، وهــي  
حالة الخش�ة مـن فـوات الوقـت المناسـب للحصـول علـى دلیـل معـین مـن خـلال الاسـتجواب عنـد  ند�ـه للتحقیـق، فـإن هـذه الحالـة هـي  
التـي أراد المشـرع تقییـدها �حصــول الإذن �الاسـتجواب مـن الجهـة القضــائ�ة المختصـة ، فهـذا التفسـیر ـ بتقــدیرنا ـ هـو الـذي نـراه أقــرب  

) علـى مـا ذ�رنـا آنفـاً، والقـول �غیـر ذلـك یـؤدي إلـى توسـع دائـرة اختصـاص  14للصواب في ضوء الحكمة التـي توخاهـا نـص المـادة (
) ، وفـي  54مأمور الض�ط القضائــــي فـي إجـراء الاسـتجواب رغـم خطورتـه، خلافـاً لمـا هـو منصـوص عل�ـه فـي قـانون الإجـراءات م(  

 ذلك مخالفـــة للفلسفة التي وجد من أجلها قانون تعز�ز الحر�ة ، وهي ص�انة الحر�ات .
الحالـة، �جـب    وفي هـذاوط�قاً لهذا الفهم فإن مأمور الض�ط القضائي لا �ملك إجراء الاستجواب إلا في حالة الضرورة المذ�ورة آنفاً،  

 ولا �غني عنه مجرد الندب للتحقیق وحالة الضرورة.  قضائ�ة،حصوله على إذن خاص بذلك من جهة 

 مشروع�ة الح�س الاحت�اطي:  :ثان�ا
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�عـد الحـ�س الاحت�ــاطي مـن الإجــراءات التـي تنطـوي علــى سـلب للحر�ــة، فتبـدو خطورتــه مـن هـذا الجانــب،  لكــونه یتخــذ بهـذه المثا�ــة  
) علـى أن [ .... و�كـون  14، ولهـذا فقـد اهتــم قـانون تعز�ـز الحر�ـة �ـالتعرض لهـذا الإجـراء ، فـنص فـي مادتـه ()30(ضد إنسـان بـريء

العــزل الاحت�ــاطي فــي مكــان معلــوم ُ�خطــر �ــه ذوو المــتهم ولأقصــر مــدة لازمــة للتحقیــق وحفــظ الــدلیل ] ، فبهــذا الــنص حــدد المشــرع  
ــاً لهــذه   ــم یتضــمن قــانون الإجــراءات الجنائ�ــة ب�ان مبــررات الحــ�س الاحت�ــاطي �عــد أن �ــان تحدیــدها �خضــع لاجتهــاد الفقــه ، حیــث ل

 . )31(المبررات ، ولذا یرى ال�عض أنه  أص�ح القانون اللیبـي �عرف نظاماً للح�س الاحت�اطي محدد الأهداف 
فمـاذا لــو    مـدة،�جـب أن �كـون لازمـاً للتحقیـق ولحفـظ الـدلیل ولأقصـر    الحر�ـة،إذن الحـ�س الاحت�ـاطي وفقـاً لمـا جــاء �ـه قـانون تعز�ـز  

وأثــر    هــذین الشــرطینوهــل �مكــن أن �حكــم �ــالتعو�ض عــن الحكــم الاحت�ــاطي؟ نــرى أن نتنــاول حكــم تخلــف    الشــرطان،تخلــف هــذان  
   الآتي:النحو   ذلك، على

 :  مبررات اللجوء للح�س الاحت�اطي  . أثر تخلف1
) �جـب أن یتخـذ مــن أجـل غـرض لازم للتحقیـق وحفــظ الـدلیل ، فـإذا مارســت جهـة التحقیـق هــذا  14فـالح�س الاحت�ـاطي وفقـاً للمــادة (

الإجــراء لغــرض �عیــد عــن الــذي حـــدده الــنص ، فهنــاك مــن یــرى إنهــا ســوف تخـــرج بهـــذا الإجــراء عــن إطــار الشــرع�ة الإجرائ�ــة، لمـــا  
 .)32() المذ�ورة  14ینطـوي عل�ه ذلك من تجاوز لنص المـادة (

ونحــن و�ن �نــا لا نختلــف مــع هــذا الفهــم فــي �ــون أن الحــ�س الاحت�ــاطي وفقــاً للــنص المــذ�ور، �جــب أن �كــون فــي إطــار المبــررات  
إلا أننـا نتســاءل عـن مـدى تصـور اتخـاذ جهـة التحقیـق لهـذا الإجـراء علـى نحـو   القـانوني،وتجاوز ذلك �عني مخالفـة النص  المحـددة،

   الحالة؟وما الجزاء المقرر في هذه   مشروع،یبتعد �ه عن غرضه، للقول �أنه غیر  

ــى   ــتهم حتـ ــوز للمـ ــا ،و لا �جـ ــن فیهـ ــن الطعـ ــنة مـ ــر المحصـ ــل الأوامـ ــن قبیـ ــاطي مـ ــ�س الاحت�ـ ــر الحـ ــى أن أمـ ــیر إلـ ــي أن نشـ ــة ین�غـ بدا�ـ
إن الرقا�ـة القضـائ�ة التـي تمـارس     -و�حـق -، بل و�رى ال�عض )33() إجراءات جنائ�ة 139الاعتراض علیها وفقاً لمقتضى المادة (

مــن خــلال قاضــي التمدیــد، لا تبــدو �اف�ــة لتحقیــق غرضــها ، �اعت�ــار أن القضــاء الجــالس درج علــى صــعید التطبیــق العملــي ـ فــي  
الغالب ـ على رفض طلب الإفراج من جانب المتهم ، �حیث �مكن القول إن تلك الرقا�ة لا تعدو �ونها رقا�ة نظر�ة فاقدة لأي معنـى  

، ومــن ثــم فــإن رقا�ــة قضــائ�ة تطب�ق�ــة تبــدو مفقــودة فــي ســبیل مراق�ــة التــزام جهــة التحقیــق �ــأغراض الحــ�س  ) 34(علــى صــعید الواقــع  
الاحت�ـاطي  الاحت�اطي ، ور�ما یبدو مـن الصـعب �مكـان القـول �إمكان�ـة الفصـل فـي �ـون جهـة التحقیـق قـد تجـاوزت مبـررات الحـ�س  

) ، فكل إجراء تتخذه جهة التحقیق فإنها ترى �الضـرورة أنـه لازم للتحقیـق �مـا فـي ذلـك الحـ�س الاحت�ـاطي ،  14التي حددتها المادة (
 .)35(لاس�ما وأن تقــدیر ق�ام هذه المبررات هو من المسائــل التي تخضــع لسلطة التحقیق صاح�ة الحق في اتخاذ الإجراء

 قـد لا �كـون فـي الإمكـان  مـثلا،ً فضلا عن ذلك فإن ح�س المتهم احت�اط�اً لضمان تنفیذ العقو�ـة عل�ـه أو لبـث الطمأنینـة فــي النفـوس  
تحقیق الرقا�ة ـ التي هي قاصرة أصـلاً ـ  �شـأنه علـى جهـة التحقیـق مـن حیـث التزامهـا �مبـررات الحـ�س الاحت�ـاطي ، لأن القـانون لا  

 یلزم جهة التحقیق بتسبیب قراراتها في هذه الحالة .

، خصوصـاً إذا علمنـا طب�عـة المهمـة التـي �مارسـها  هـذا الــشأنلذا یبدو من الصعب جداً تحقیق رقا�ـة علـى عمـل جهـة التحقیـق فـي    
 ) في هذا الشأن �عیداً ـ 14القضاء الجالس في الرقا�ة على نحو ما قدمنا، ولذا فإننا نقول مرة أخرى �ظل نص المادة (

من الناح�ة العملیـة ـ عن إلزام جهـة التحقیـق فـي الوضـع الـراهن للنصـوص، لأنهـــا سـوف تحـتج دائمـاً �ـأن الإجـراء قـد اتخـذ لمصـلحة  
التحقیق، بل إنه لا إلـزام علیهـا فـي هـذا الشـأن �ـأن تفصـح عـن مبرراتهـا ، فقرارهـا فـي هـذه الحالـة لا تلـزم بتسـب�ه �مـا قـدمنا ، ف�ظـل  

، ولــذلك فــإن الحــدیث عــن تــوافر المبــررات الواقع�ــة للحــ�س  )36(إجراؤهــا صــح�حاً ط�قــاً للقاعــدة المســتقرة ،الأصــل فــي الإجــراء الصــحة



Al-Mukhtar Journal of Legal Science 01 (1): 79-102, 2023                                                                        page    97 of   24  
 

  الاحت�اطي، لا تتأتى له الق�مـة القانون�ة العمل�ة ، إلا إذا ألزمت جهة التحقیق بتسبی�ه ، فـإذا �ـان مثـل هـذا التسـبیب لـم تكـن الحاجـة
) قــد �ــات  14تــدعو إل�ــه فــي الســابق، حینمــا �ــان یتــرك تحدیــد مبــررات الحــ�س الاحت�ــاطي لجهــة التحقیــق ، فإنــه فــي ظــل المــادة (

، آنــذاك �مكــن القــول إن    )37(ضــرور�اً إلــزام جهــات التحقیــق بتســبیب أوامــر الحــ�س الاحت�ــاطي حتــى �مكــن مراقبتهــا فــي هــذا الشــأن
 تجاوز هذه المبررات یترتب عل�ه انعدام مشروع�ة الأمر  �الح�س ، ومن ثم �طلان ما یتصل �ه من  إجراءات.

مع ملاحظة أن الـ�عض یـرى أن تخلـف المبـررات الواقع�ـة للحـ�س الاحت�ـاطي ـ وهـي مـا نحـن �صـدد �حثـه ـ لـ�س مـن شـأنه المسـاس  
، غیـر أننـا لا نتفـق مـع هـذا الـرأي فـي    )38(�صحة أمر الح�س ، �اعت�ار أن تلك المبررات متروك أمر تقدیر توافرهـا لجهـة التحقیـق  

شــأن الوضــع فــي القــانون اللیبــي ، ذلــك أن تحدیــد مبــررات الحــ�س الاحت�ــاطي فــي نــص قــانوني �جعــل منهــا مبــررات قانون�ــة لازمــة  
لاتخــاذ الأمــر ، فــإن تخلفــت أصــ�حنا أمــام إجــراء أتخــذ دون تــوافر أســـ�ا�ه ، فــالح�س الاحت�ــاطي ضــرورة تقــدر �قــدرها ، ومــن ثــم فــإن  
تجاوز هذه المبررات �عني الخروج عن الشرع�ة الإجرائ�ة التي تعني موافقـــة الإجراء لنص القانون؛  فإصدار أمـر الحـ�س �عیـداً عـن  
هذه المبررات، �عني مخالفة نص القانون ، غیر أن إث�ات هذه المخالفة مرهون �إلزام جهة التحقیق بتسبیب أمـر الح�س، ودون ذلـك  

 لا تتنسى فرصة مراقبتها في هذا الشأن.    

 ":  ي لمدة طو�لة لا �قتضیها التحقیق . أثر تخلف شرط المدة " الح�س الاحت�اط2
) �جب أن �كون الح�س الاحت�ـاطي لأقصـر مـدة ، و هـذا الشـرط یـرت�ط �سـا�قه ، أي �ـالمبرر مـن الحـ�س ، فـإذا  14�موجب المادة (

كان من الصعب الوقوف على حق�قة المبرر لعدم إلزام جهة التحقیق �التسبیب ، فقـد �كـون مـن الصـعب أ�ضـاً الفصـل ف�مـا إذا �ـان  
الح�س طو�لاً أم قصیراً ، �اعت�ار أن ذلك �عد أمراً نسب�اً �ختلف �اختلاف المبرر للح�س ، وعلى �ـل حـال فإنـه إذا أمكـن إث�ـات أن  
الح�س الاحت�اطي قد طالت مدته على نحو لا تقتض�ه ضرورة التحقیق ، فإن ذلك من شأنه أن �صم مـدة الحـ�س الزائـدة عـن القـدر  

، و�ـرى الـ�عض أنـه اسـتناداً    )39(المطلوب �عدم المشروع�ة لمخالفتها نص القـانون ، مـا �عنـي �طـلان �ـل إجـراء اتصـل  بهـذه المـدة  
و.ر �شــأن تعـدیل �عـض أحكـام قانــون الإجــراءات الجنائ�ـة  حینمـا    1371لسـنة    13) �مكن القول إن القانــون رقـم  14لنص المادة (

 .  )40(  زاد فـي مـدد الح�س الاحت�اطي ، فإن هذا القانون �كون مخالفاً لما قضت �ه تلك المادة

) ف�ما یتعلق �مدة الحـ�س ، الخطـاب فیهـا ینصـرف لجهـة التحقیـق لا المشـرع، لكـون مـدة الحـ�س وملاءمتهـا  14و�تقدیرنا إن المادة (
لمجرى التحقیق وضروراته تدخل ضمن سلطة تقدیر المحقق، وهي تختلف من واقعة لأخرى ، مـا �عنـي أن المشـرع و�ن وضـع مـدداً  
طو�لة في القانون المذ�ور ، إلا أن جهة التحقیق هي التي �جب أن تلتزم �شأن المدة �ما تقتض�ه ضرورة التحقیق ، لاسـ�ما إن هـذا  
القــدر هــو مــن المســائل النســب�ة التــي تختلــف مــن واقعــة لأخــرى �مـــا أســلفنا ، مــا �جعــل مــن الصــعب علــى المشــرع تقــدیر الملاءمــة  

 المذ�ور من شائ�ة عدم الدستور�ة.   13�شأنها، وهو ما ینجي القانون رقم  

المكنـة؛  ونعتقد أن النص على تسبیب أوامر الح�س الاحت�اطي، �عد ضمانة مهمة للحد من تعسـف جهـة التحقیـق فـي اسـتعمال هـذه  
ــذلك ــد    ولـ ــذا القیـ ــي هـ ــرى أن تبنـ ــرطانـ ــه شـ ــ�س    وجعلـ ــر الحـ ــتعمل أوامـ ــي اسـ ــراط فـ ــن الإفـ ــد مـ ــي الحـ ــاهم فـ ــ�س، س�سـ ــر الحـ ــلامة أمـ لسـ

تؤسـس لشـرط تسـبیب أوامـر    المشروع، أنإذا ما اعتمد هذا    الاحت�اطي، و�بدو في هذا الشأن أن مشروع الدستور تضمن إشارة �مكن
مــن مشــروع الدســـتور علــى انــه"...وعلى الســلطات المختصــة تســبیب الأوامــر الماســـة    63  مــادةالالحــ�س الاحت�ــاطي، حیــث نصــت  

�الحقوق والحر�ات ...". فالضمانات الإجرائ�ة تتكامل، ولا �مكن أن تحقق أي ضمانة أثرها، متى ارت�طت �ضمانة أخرى أساس�ة لم  
 تتوافر لأن النظام القانوني لم ینص علیها.

 .التعو�ض عن الح�س الاحت�اطي: 3
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وذلك �عد أن هُجِر مبدأ عدم مسؤول�ة الدولـة    �البراءة،تأخذ �عض التشر�عات �مبدأ التعو�ض عن الح�س الاحت�اطي في حالة الحكم  
   ذلك؟فما هو موقف القانون اللیبي من   الدولة،عن أعمال سلطتها القضائ�ة، ذلك المبدأ المتفرع عن مبدأ استقلال القضاء عن 

ل�س ثمـة نـص فـي القـانون اللیبـي �جیـز صـراحة للمضـرور اللجـوء للقضـاء لتعو�ضـه عـن مـدة الحـ�س الاحت�ـاطي التـي قضـاها دون  
ولكن أبي قانون تعز�ز الحر�ة ما �مكـن الاسـتناد إل�ـه فـي هـذا الشـأن ضـمناً لتقر�ـر حـق المضـرور فـي   براءته،مقتضى �عد أن ثبتت 

   الح�س؟التعو�ض عن ذلك  
والمحكمـــة تـــؤمن لـــه    ،للقـــانون   القضـــاء وفقـــاشـــخص الحـــق فـــي الالتجـــاء إلـــى    " لكـــلمـــن هـــذا القـــانون مـــا نصـــه    30�المـــادة  لقـــد ورد  

فهل �صلح أساساً  للقـول إن منـع المضـرور    التقاضي،الضمانات اللازمة �ما فیها المحامي .............." لقد أكد هذا النص حق  
  النص؟من الح�س الاحت�اطي غیر المشروع من اللجوء إلى قضاء للمطال�ة �التعو�ض �خالف هذا  

�عض الضمانات في شأن الح�س الاحت�اطي ، ومن ثم فإن  عدم احترامها من قبـل جهـات    -�ما قدمنا    -قرر قانون تعز�ز الحر�ة 
س�ضــفي علــى مســلكها صــفة عــدم المشــروع�ة ، إلا أنــه مــع ذلــك لا �مكــن المطال�ــة    -متــى أفلــح المــتهم فــي إث�ــات ذلــك    -المعن�ــة  

ســالف    30�ــالتعو�ض نظــراً  لمبــدأ عــدم المســؤول�ة الــذي تتحصــن وراءه جهــات التحقیــق والقضــاء ، ولا �مكــن الاســتناد لــنص المــادة  
الذ�ر للقول �غیر ذلك ، لأن هذا النص قید الحق في اللجـوء إلـى القضـاء �مـا هـو مقـرر فـي القـانون وذلـك �قولـه " ... لكـل شـخص  

" ولـذلك فمـا لا �جیـز القـانون اللجـوء فـي شـأنه للقضـاء لا �مكـن قبـول الـدعوى �شـأنه     وفقـاً للقـانون الحق في الالتجـاء إلـى القضـاء  
لأنهـا أحالـت علـى القـانون ، فـالحق فـي التقاضـي الـذي أراد الـنص تأكیـده لا یلغـي    30أمام المحاكم ، ولا �صح الاستناد إلـى المـادة  

  30القیود التي �قررها النظام القانوني على ذلك الحـق، �مـا هـو الشـأن �النسـ�ة لأعمـال السـ�ادة مـثلاً ،  فضـلاً عـن ذلـك فـإن المـادة  
المذ�ورة تتناول الحق في اللجوء إلى القضاء ، أي أنها تفترض  نهوض المسؤول�ة عن الفعل في جانب المدعى عل�ه، فـي حـین أن  
الدولة غیر مسؤولة أصلا عن أعمال سلطتها القضائ�ة، حال �ون هذه السلطة تمارس نشاطها وفقا للقانون، فلا مسؤول�ة علیهـا فـي  
ذلك، ومن ثم لا �مكن المطال�ة �التعو�ض عن الحـ�س الاحت�ـاطي  لا لحصـانة أعمـال السـلطة القضـائ�ة فحــسب ، و�نمـا لأن الدولـة  

 ل�ست مسؤولة عن تلك الأعمال �ما في ذلك الح�س الاحت�اطي .

ومن هنا فإننا ندعو المشرع اللیبي إلى ضرورة النص علـى مبـدأ التعـو�ض عـن الحـ�س الاحت�ـاطي أسـوة بـ�عض الأنظمـة القانون�ـة ،  
على أن لا �قتصر حق المضرور في التعو�ض على مجرد حالة مخالفة مبررات اللجوء لنظام الح�س الاحت�اطي المنصوص علیهـا  
فــي قــانون تعز�ــز الحر�ــة فحســب ، بــل �جــب أن �متــد ذلــك لحالــة الحكــم �الـــبراءة أ�ضــاً رغــم تــوافر تلــك المبــررات، مثــل هــذا الاتجــاه  

والتـي نصـت علـى    64تضمنه مشروع الدستور اللیبي، إذ یتبنى  مبدأ التعو�ض عن الح�س الاحت�ـاطي وفـق مـا نصـت عل�ـه المـادة  
انه " ... ولمن سلبت حر�ته احت�اط�ا او تنفیذا لحكم الحق في تعو�ض مناسب عند الأمر �الأوجه لإقامة الـدعوى أو الحكـم �ـالبراءة  
لعدم ث�ام الجر�مة أو عدم وجود الدلیل ..." وهو ما یؤسـس فـي المسـتقبل لقاعـدة دسـتور�ة تكفـل هـذا الحـق إذا مـا أقـر هـذا المشـروع؛  
والواقع أن هذا التوجه في مشروع الدستور، �جب أن یؤخذ �عین الاعت�ار  من المشرع اللیبي، لاعت�اره یبرز الحاجـة لنصـوص تكفـل  

 هذه الحما�ة، وهو ما ین�غي أن �ستجیب له المشرع دون حاجة لتر�ص اعتماد هذا المشروع وصدور الدستور. 

قـــل ف�مـــا یتعلـــق �ـــالح�س  و�مكـــن أن نؤســـس دعـــوة المشـــرع لتبنـــي نظـــام مســـؤول�ة الدولـــة عـــن أعمـــال الســـلطة القضـــائ�ة، أو علـــى الأ
 : الاحت�اطي على المبررات التال�ة

. إن المشرع اللیبي �أخذ بنظام المقاصة بین مدة الح�س الاحت�اطي والعقو�ة السال�ة للحر�ة المحكوم بها ، �معنى أن المـتهم الـذي   أ
�قضــي مــدة فــي الحــ�س الاحت�ــاطي، ســوف �ســتفید مــن احتســابها  ضــمن مقــدار أ�ــة عقو�ــة ســال�ة للحر�ــة ســ�حكم عل�ــه بهــا، وهــو مــا  
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من قانون العقو�ات ، في حین أنه إذا ما صدر عل�ه حكـم �ـالبراءة فلـن �عـوَّض عـن تلـك المـدة   25�أخذ حكم التعو�ض راجع المادة 
م   التي قضاها فـي الحـ�س الاحت�ـاطي ، وهـذه مفاضـلة لا وجـه لهـا ، إذ سـ�كون المحكـوم عل�ـه �الإدانـة فـي وضـع  أفضـلً  ممـن حُكـِ
عل�ه �البراءة ف�ما یتعلق بتعو�ضه عن تلك المدة ، وهذا الوضع �فـرض علـى المشـرع التـدخل لتسـو�ة المر�ـز القـانوني بـین الاثنـین ،  
ور�ما ذلك یبدو �اعت�اره التزاماً  دستور�اً على عاتق المشرع تطب�قا لمبدأ المسـاواة الـذي نـص عل�ـه قـانون تعز�ـز الحر�ـة  ذو الطب�عـة  

 الدستور�ة .   
. إن إقرار مسؤول�ة الدولة عن التعو�ض عن الح�س الاحت�اطي، عند ق�ام مقتضـى ذلـك، یتفـق وفلسـفة قـانون تعز�ـز الحر�ـة الـذي  ب

صــدر أساســاً  لحما�ــة الحر�ــة ، فــإذا �ــان الحــ�س الاحت�ــاطي ینطــوي علــى معنــى المســاس �الحر�ــة ، فــإن اكتمــال دائــرة الحما�ــة التــي   
موضــوع ال�حــث قــد نصــت علــى    14یهــدف إلیهــا ذلــك القــانون، �قتضــي إقــرار مبــدأ التعــو�ض ومســؤول�ة الدولــة ، فــإذا �انــت المــادة  

ضمانات تكفل ولو في الحد الأدنى حما�ة الحر�ة في مواجهـة هـذا الإجـراء ، فـإن التعـو�ض هـو السـبیل لإزالـة مـا عسـى أن تقـع ف�ـه  
الســلطة القضــائ�ة مــن مخالفــة لتلــك الضــمانات ، و�ــدون ذلــك تكــون تلــك الضــوا�ط غیــر ذات ق�مــة عمل�ــة، ســ�ما إذا مــا تــذ�رنا عــدم  

 قابل�ة هذا الإجراء " الح�س الاحت�اطي "  للطعن ف�ه  عند اتخاذه ، ف�كون التعو�ض هو السبیل لإزالة آثاره .  
ومــن ذلـــك نخلــص إلـــى أن إقـــرار مســؤول�ة الدولـــة عــن التعـــو�ض عـــن الحــ�س الاحت�ـــاطي فــي النظـــام القـــانوني اللیبــي ل�ســـت مطل�ـــا  

   قدمنا.فهي ضرورة تفرضها طب�عة تكو�ن نظامنا القانوني على ما   فحسب،أخلاق�اً   

  المحاكم،إن هذه المادة لها ق�مة قانون�ة تؤهلها للتطبیق أمام  من قانون تعز�ز الحر�ة یؤ�د    14إن دراسة نص المادة  :  اتمةالخ
 وتسمو بها على ما عداها من قوانین عاد�ة، �اعت�ارها نصاً دستور�اً وفقاً للمع�ار الموضوعي. 

 أولاً / ومن نتائج تطبیق هذا النص:
والجـنح المتلـ�س    بهـا،أن مأمور الض�ط القضائي ل�س له اختصاص أصیل للق�ام �إجراء الق�ض إلا فـي حـالتین، الجنا�ـات المتلـ�س  

 وف�ما عدا ذلك لابد له من إذن من جهة قضائ�ة. أشهر،بها والمعاقب علیها �الح�س مدة تز�د عن ثلاثة  
الوقـت    وخُشـي فـواتوهـي إذا نـدب للتحقیـق    واحـدة،�ما أن مأمور الض�ط القضائي لا �ملك الق�ام �ـإجراء الاسـتجواب إلا فـي حالـة    

لابـد مـن حصـوله علـى إذن مـن سـلطة    الحالـة،وحتـى �كـون لـه الق�ـام �الاسـتجواب فـي هـذه   التحقیـق،إذا تُرك الأمر في ذلـك لسـلطة 
    �الاستجواب.قضائ�ة، فلا �غني ند�ه للتحقیق وق�ام الضرورة عن حصوله على إذن خاص  

ولأقصـر مـدة    التحقیـق،حفظ الـدلیل أو لضـرورة    غرضین:أما الح�س الاحت�اطي فلا �جوز لجهة التحقیق اللجوء إل�ه إلا لتحقیق أحد  
مع الإشـارة إلـى صـعو�ة    �كون �اطلاً،  المبرر،فالإجراء الذي اتصل �مدة الح�س الزائدة عن الحد المعقول أو المخالف لشرط   لازمة،

إث�ات مخالفة هذه الشروط في ظل نظام قانوني لا تلزم ف�ه جهـة التحقیـق بتسـبیب أوامـر الحـ�س الاحت�ـاطي مـع التأكیـد علـى أنـه لا  
  اللیبي.مسؤول�ة للدولة عن التعو�ض عن الح�س الاحت�اطي في القانون 

 ثان�اً  / التوص�ات: 
ضرورة مراجعة النصوص الخاصة �اختصاصات مأمور الض�ط القضائي، وتقیید صـلاح�اته الخاصـة �ـالإجراءات الماسـة   -1

�الحر�ـة، وجعلهــا مقصــورة علــى أحــوال التلـ�س دون غیرهــا؛ وذلــك مــن خــلال الــنص صـراحة علــى هــذه الأحكــام منعــا للــ�س  
 من قانون تعز�ز الحر�ة.  14وتدار�ا لأي غموض تحدثه النصوص في ضوء نص المادة 

إذ أن الرقا�ــة القضــائ�ة المعمــول بهــا فــي هــذا الشــأن تبــدو    الأوامــر،إخضــاع أوامــر الحــ�س الاحت�ــاطي لنظــام الطعــن علــى   -2
 غیر �اف�ة.  
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مبرراتــه،  حتــى تتســنى مراقبتهــا �شــأن تــوافر    الاحت�ــاطي،ضــرورة الــنص علــى إلــزام جهــات التحقیــق بتســبیب أوامــر الحــ�س   -3
 المدة.التزامها �شرط   ومدى

      ذلك.ضرورة النص على مبدأ مسؤول�ة الدولة عن التعو�ض عن الح�س الاحت�اطي عند ق�ام مقتضى   -4
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 مبررات الح�س الاحت�اطي ، �ما أنه لم �جز الطعن في هذه الأوامر ، ما �عني أن الحاجة لتسبیبها �انت منعدمة. 
 .210د. سل�مان عبد المنعم ، مرجع سبق ذ�ره ، ص  ) 38( 
على أن الح�س الاحت�اطي لا ین�غي أن یتجاوز " مدة معقولة "، وقد أكدت المحكمـة الأورو��ة   3/ 5نصت الاتفاق�ة الأورو��ة لحقوق الإنسان في مادتها  ) 39( 

، مشار    214،    213لحقوق الإنسان  علـى أهمیـة هذا الشرط وقضت ب�طـــلان الح�س الذي تتجاوز مدته القدر المعقول ، راجع في ذلك نفس المرجع ، صـ  
 في هامش هذه الصفحة الأخیرة إلى تطب�قات للمحكمة في هذا الشأن.  

 .   55،  54د. عبد الرحمن محمد أبو توته ، مرجع سبق ذ�ره ، ص  ) 40( 


