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 Abstract: Arbitration is highlighted as a preferred method for dispute 

resolution due to its speed, low costs, confidentiality, the continuation of 

relationships between parties, avoiding the constraints and complex 

procedures of the judiciary. This does not mean neglecting disputes and 

the resulting arbitral awards, nor excluding judicial review. Arbitration 

procedures may be flawed or erroneous due to the arbitrators, leading to a 

defective award, necessitating an authority to restore order. Therefore, it 

is essential to subject the arbitral award to judicial review to ensure its 

correctness. This review is partially embodied in the annulment lawsuit, 

which is the subject of this paper.  

Keywords: Arbitration Award - Invalidation Lawsuit - Invalidation 

Lawsuit Procedures - Effects of The Invalidation Lawsuit.                                                                                                     

 دراسة تحليلية مقارنة  التنظيم القانوني لدعوى بطلان حكم التحكيم
 

قمف و ف، سيييرعبسيييبا لا يتم ه بن ل   المنازعات لةضوسييي مف لة يييمف يبرز التحكيم ك: المستتتصل 
ن ق ود الق ييييييياء و  راءات، والا تفاد ع  النةقات، وتحق ق السيييييييرتف، واسيييييييتمرالأ الف قف     ا  را 

 لم ئف التحكيم واسيييتدفاد الق ييياء. الخصيييولف ولا يترتا عم ما ل   كملا يفني ترك . وهذا المفقدة
لما يترتا عمين صيييييييييدولأ  كم بسيييييييييبا المحكم   طاء فإ راءات التحكيم قد يشيييييييييوأما ع و   و   

كان لهالاً ا  ييييييا  فلف ا، ا لر الذي يو ا و ود سييييييمطف تختد بإعادة ا لولأ اله .صييييييا ما. 
 ا.ا لنما في . وهذ  الرقابف تتمثل في صيييييييحيحاً  كم التحكيم لرقابف الق ييييييياء لمتصدد ل  صيييييييدولأ  

 ، وهي لوضو  هذا الدحث.دعوى الدط ن
 

آثيييالأ دعوى  – ا راءات دعوى الدط ن – دعوى الدط ن –  كم التحكيمتتتاحيتتة  الكلمتتاا الم 
 .الدط ن
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 المقدمة  

ف، يختالأ ا  را  التحكيم لممم هات التي يتصيييه  ما، كسيييرعف الةصيييل في النها ، وتقم ل النةقات، وتحق ق السيييرت
ولا ة واسييييتمرالأ الف قف     ا  را . وتملص لمتحكيم  ي يييياً ل  تفاد ع  الق يييياء ولا بن ل  ق ود و  راءات لفقد

 عم ما ل  بطء في  سم النها . ايترت

سيييتدفاد ا تيالأ ا  را  لمتحكيم  دلًا ع  الق ييياء لا يفني ترك ا لر كمن لم ئف التحكيم وا وأالرغم ل  ذلك، فإن
الق اء ع  الخصولف. فإ راءات التحكيم قد يشوأما ع و   و   طاء يرتكبما المحكم   بسبا عدم  برتمم،  و 

ولأ  كم  را  لما يترتا عمين صدلفدم  يادهم واسيييتق لمم،  و عدم تق دهم بالقواعد القا.و.يف، ولا اتةق عمين ا 
 لف ا، ا لر الذي يستو ا و ود سمطف تختد بإعادة ا لولأ اله .صا ما.

ولذلك كان لهالاً ا  يييييا   كم التحكيم لرقابف الق ييييياء لمتصدد ل  صيييييدولأ  عمه الو ن الصيييييحي ، و .ن  الي ل  
دعوى   د  وا.بما في تتمثل في  الف و  التي قد تشيييييييييييييوأن. وهذ  الرقابف ل  قبل الق يييييييييييييياء عمه  كم التحكيم،

الصييييييييييادلأ  تالأت   10الدط ن لوضييييييييييو  هذا الدحث في ضييييييييييوء   كام قا.ون التحكيم التلالأي الم بي اللديد لأقم 
 وقوا.   التحكيم المقالأ.ف. 2023/04/17

 أهمية موضوع البحث 
  و بالإ راءات التي  سيييييييي  عم ماان ا راءات اصييييييييدالأ  كم التحكيم قد يمحقما الخطاء سييييييييواء تفمق ذلك باتةا  التحكيم، 

لدط ن  كم  ى لأفع دعو الحكم،  و تفمق الخطاء بالحكم ذاتن. ولذلك، ل  الفدل والإ.صا  اعطاء الةرصف لممحكوم ضد  
 التحكيم الذي  صا تن الف و .

 إشكالية البحث 
 التشييرتفات المقالأ.ف لع لا لدى التشييابن      الات بط ن  كم التحكيم المنصييوي عم ما فيتدولأ اشييكاليف الدحث  ول 

 عدة تساؤلات هي: فهذ  الإشكاليوتتةر  ع   .د عمين قا.ون التحكيم التلالأي الم بي؟
تي حالات والإ راءات الهذ  الهل التي .د عم ما قا.ون التحكيم الم بي   ا ت  ما  ميفاً؟ و  هل  الات دعوى الدط ن

الغرض الذي و دت ل    من؟ ولا هي شيييييييييييروه قبول لأفع هذ  الدعوى؟  .د عم ما القا.ون الم بي والمقالأن كافيف لتحق ق
ع ولا هي المحكمف المختصييييييييييييف  ما؟ وهل يترتا عمه لأفع هذ  الدعوى وقه تنة ذ الحكم؟  م ا.ن لا يوقه تنة ذ  بملرد لأف

كم لتي يحتا ما  و ذا  كمت لحكمف الدط ن  رفض الدعوى فما هو  ثر هذا الحكم عمه الصيغف التنة ذيف ا الدعوى؟هذ  
ا.و.يف اله ا راءات ق ج م يحتافمل يكتسي  كم التحكيم هذ  الصيغف تمقائيًا بصدولأ  كم  رفض الدعوى؟  لمتنة ذ؟التحكيم 

عمه الحكم  دط ن  كم  را تصيياصييما يقتصييوهل يكون المحكمف الدط ن سييمطف الةصييل في النها ؟  م  ن  لمتنة ذ؟  رى 
 التحكيم؟

 أهداف البحث 
 ر  عمه دعوى بط ن  كم التحكيم ولوا متما لمف و  التي تمحق  كم التحكيم كفمل قا.و.ي ل    ل تةصيييي ل التف

  الات الدط ن، و  راءات لأفع هذ  الدعوى والآثالأ المترتدف عم ما.
   توضيييييي  الغموض والتناقض والقصيييييولأ في .صيييييوي قا.ون التحكيم الم بي المتفمقف بموضيييييو  الدحث وتنبين المشييييير
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  بي ال ما لمفاللتما بما ي م  التطب ق ا لثل لما.الم
  تحم ل النصيييييوي القا.و.يف ولقالأ.تما لع القوا.   لحل الدلأاسيييييف، لموصيييييول اله بفض المقتر ات التي ل  شيييييص.ما  ن

 تدفد  الات الدط ن ع  النقد والقصييييييييييولأ، و زالف لا شييييييييييا ما ل  ع و  التي  دقائما تاثر سييييييييييمداً فيسيييييييييي ر الفدالف في
 مع.الملت

 .ث المحكم   عمه اصدالأ   كام  اليف ل  الف و  القا.و.يف  
 منهج البحث 

ذات الف قف بموضييييييو   اعتمد.ا في هذا الدحث عمه لنمج الاسييييييتقراء والتحم ل وذلك ل    ل اسييييييتقراء .صييييييوي القا.ون 
ج المقالأن الدحث، ثم تحم مما والوقو  عمه لقاصد المشر  لنما بالاستفا.ف بآلأاء الةقن والا تمادات الة ائيف، وكذلك المنم

  ثما  بفض التشييييرتفات الو نيف عالم بي لل    ل لقالأ.ف التنظيم القا.و.ي والإ رائي لدعوى الدط ن في قا.ون التحكيم 
، 1996لتحكيم الإ.لم هي ، وقا.ون ا48-2011ما،  اصييف قا.ون المراففات الةر.سييي المفدل بالمرسييوم لأقم دان ذلك ل ئ

وأفض  ، والقا.ون النموذ ي لمتحكيم، والاتةاقيات الدوليف والإقميميف المتفمقف بالتحكيم،1994وقا.ون التحكيم المصييييييييييييييري 
 لوائ  التحكيم بالمراده والماسسات الدوليف لمتحكيم.

 البحث  خطة
 المبحث الأول  الطعن في حكم التحكيم وأسباب دعوى بطلانه.

 المطما ا ول: الطف  في  كم التحكيم.
 المطما الثا.ي:  سدا  دعوى بط ن  كم التحكيم.
 المبحث الثاني  إجراءاا دعوى بطلان حكم التحكيم.

 المطما ا ول: شروه قبول دعوى بط ن  كم التحكيم.
 المحكمف المختصف وليفاد لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم.المطما الثا.ي: 

 المبحث الثالث  الآثار المترتبة على دعوى بطلان حكم التحكيم.
 المطما ا ول:  ثر لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم عمه تنة ذ .
 المطما الثا.ي: ا ثر المترتا عمه الحكم في دعوى الدط ن.

 خاتمة 
 .تائج وتوصيات.
   الطعن في حكم التحكيم وأسباب دعوى بطلانه  لالمبحث الأو

ا راءات التحكيم قد يمحقما ع ا  و  طص يترتا عمين صيييييييييدولأ  كم غ ر صيييييييييحي ، ا لر الذي يدعو اله لأد ا لولأ اله 
 .ءع و  و  طا.صا ما. لذلك، يتف    ن يكون للأ را   ق الطف  في  كم التحكيم لتصحي  لا شابن ل  

هذا المدحث عمه لطمب   بح ث .تناول في المطما ا ول الطف  في  كم التحكيم، وفي المطما ولإي يييييييييييا  ذلك .قسيييييييييييم 
 الثا.ي .حدد  سدا  دعوى بط ن  كم التحكيم.

   الطعن في حكم التحكيم  المطلب الأول
لر الذي قد يصيييييييييدلأ المحكم    كما غ ر صيييييييييحي  بسيييييييييبا عدم لراعاتمم القواعد القا.و.يف  و لا اتةق عمين ا  را ، ا 

بإ ازة  ذلك الايسيييييييييتدعي التد ل لتصيييييييييحي  ذلك،  .ن ل  غ ر المقبول الاعترا  بحكم تحكيم لشيييييييييو  بف ا، ولا يتصته 
 الطف  في   كام التحكيم  لام الق اء.

   موقف ال قه من الطعن في أحكام التحكيم  ال رع الأول
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عمه  م.ظام التحكيهو  دبر  فنف يو مما المشييير  اله  ذها  ا.ا ل  الةقن اله القول بصن  واز الطف  في  كم التحكيم
قتمم في عدالف ه ئف التحكيم، وعمه لا يوفر  التحكيم ل  لهايا لا يمك   ن يوفرها ثاعتدالأ  ن للوء ا  را  الين بسييييييييييييييبا 

 1الق اء التي في لقدلتما السرعف في الةصل في النها ، وقمف النةقات.
التحكيم ياثر سييييييييييييييمديياً في هييذ  المهايييا،  ن  ر  الطف  تادي اله اعييادة النظر في وأييالتييالي فييإن  واز الطف  في  كم 

لوضيييو  النها  للدداً  لام الق ييياء، وهذا ياثر في ل هة السيييرعف، والتحرلأ ل  الإ راءات الق يييائيف المفقدة. وترى الدفض 
لقا.ون بإعةاء ه ئف التحكيم ل  التق د ل  هذا الةقن  ن ا ازة المشييييييييير  لمطف  في  كم التحكيم لا يتةق لع لا يند عمين ا

بالقواعد القا.و.يف والإ راءات الق يييائيف وأشيييكل  اي لته كا.ت ه ئف التحكيم لةوضيييف بالصيييم ، ذلك  ن  سيييا  الطف  
 2القا.ون. في  كم التحكيم يستند اله  .ن لم يصدلأ وفق الإ راءات الق ائيف  و ا.ن يخاله قاعدة ل  قواعد

ل  الةقن، ف ذها اله القول بصن الطف  في   كام التحكيم تفتبر ل  ال يييييما.ات الق يييييائيف التي يوفرها  لا اللا.ا الآ ر 
القا.ون للأ را  والتي لا يمك  الاسيييييييييتغناء عنما  ته بالنسيييييييييدف للأ كام الق يييييييييائيف بالرغم ل   .ما تصيييييييييدلأ ع  ق ييييييييياة 

وعمه ذلك،  3لمةصييل في المنازعات و صييدالأ ا  كام ف ما.لختصييون لديمم الفمم والمفرفف القا.و.يف ال زلف والخبرة الكافيف 
فم  با   وله  ن يتم ا  ذ  ما و قرالأها فيما يتفمق بص كام التحكيم   ث تنقد المحكم   عادة الخبرة الفمميف والفمميف 

سم  لمق اء اضافف اله ذلك، ان اعطاء ا  را   ق الطف  في  كم التحكيم ل  شص.ن  ن ي 4في اصدالأ   كام التحكيم.
وأييالتييالي  مييايييف ا  را  ل  ا  طيياء التي قييد  بمراقدييف لييدى ا ترام ه ئييف التحكيم لمقواعييد القييا.و.يييف و  راءات التحكيم،

 5يرتكبما المحكم  .
ا الر ي  دثر دقف وواقعيف، اذ  ن ا  ذ بن يادي اله تدالأك لا قد يمحق الحكم ل    طاء، ل  ا ل ضييييييييييييييمان عدالف وهذ

تكون  ر  الطف  هي .ةسييييييييييييييما المسييييييييييييييتفممف لمطف  في ا  كام   لاغم ل  و اهف هذا القول، الا  .ن يلا الحكم. وأالر 
الق ييييييائيف، وذلك ل    ل ضييييييمان سييييييرعف الةصييييييل في النها . اذ  ن ا  ذ  نة   ر  الطف  يادي اله ا الف  لد النها  

 ا  التحكيم لمةصل في المنازعات.ا لر الذي لا يتةق لع المم هات التي كا.ت سبداً ولأاء ا تيالأ ا  ر 
   موقف التشريعاا من الطعن في أحكام التحكيم  ال رع الثاني

 ا.قسمت التشرتفات الو نيف والدوليف اله اتلاه  :
  سيييياوى       كام التحكيم و  كام الق يييياء عمه  سييييا   ن المحكم   يمالأسييييون عمً  ق ييييائياً  تخوتل ل الاتجاه الأول 

، وأالتالي فإن هذ  ا  كام يندغي  ن تخ ييييييييييع لنة   ر  الطف  التي تخ ييييييييييع لما   كام الق يييييييييياء المشيييييييييير  في الدولف
 والمتمثمف في الاستئنا ، والتما  اعادة النظر، والدط ن.

                                                 
1D. Jean Vineet, Preeis Dalloz Proedure Civile vingtetunieme Edition 1987, P. 1102   . 

حكم ؛  سام عبد المطيف لحي، دولأ الم267، ي. 2002، الماسسف الةنيف لمطداعف والنشر، الل هة، 1994لسنف  27  مد الس د صاوي، التحكيم  دقا لمقا.ون لأقم 
وء ض؛   مد  يتممماوض، الطف  بالدط ن في الحكم التحكيمي في 153، ي. 2007في ا راءات التحكيم الدا مي، لأسالف لا ست ر، كميف الحقو ،  الفف النمرت ، 

 .123 - 107، ي. 2017، 10،  5لمف الق اء التلالأي،  القا.ون المغرأي، ل
 .153 سام عبد المطيف لحي، المر ع السا ق، ي.  2
؛  فيظف الس د الحداد، النظرتف الفالف في 215- 211، ي. 2010، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة 4لحمود لختالأ   مد  رتري، التحكيم التلالأي الدولي، ه.3

؛ الفرأاوي .ب ل صال ، الطف  بالدط ن في   كام التحكيم في القا.ون اللهائري، 324، ي. 2004، لنشولأات الحمبي الحقوقيف،   روت، 1، هالتحكيم التلالأي الدولي
لأ النم ف ؛ الس د عبدالفال تمام، لبد  الموا مف و صولف التحكيم، دا278 - 263، ي. 2018، 1، م9للمف الاستاذ الدا ث لمدلأاسات القا.و.يف والسياسيف،  

؛ 146، ي.2020، 1،  1؛ ه ثم الس د عبدالوا د، الرقابف الق ائيف ل    ل دعوى بط ن  كم التحكيم، للمف الدا ث الفرأي، م97، ي. 2000الفرأيف، القاهرة، 
 .2020  ا وسط، عمر لحي الدي  المصري، سمطف الق اء في ابطال  كم التحكيم لوضوعياً، لأسالف لا ست ر، كميف القا.ون،  الفف الشر 

 .324 فيظف الس د الحداد المر ع السا ق، ي  4
 .324 فيظف الس د الحداد المر ع السا ق، ي.  5
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 ر.ولقد كان المشيييير  الم بي قبل صييييدولأ قا.ون التحكيم يسييييم  بالطف  في   كام التحكيم بالاسييييتئنا  والتما  اعادة النظ
لم يند صييييييييييرا ف عمه الغاء  ر  الطف  عمه   كام التحكيم لثل لا ففل الم بي وتلدلأ الإشييييييييييالأة اله  ن قا.ون التحكيم 

الاسييييتئنا  وهي طر  التي كان يسييييم   ما قا.ون المراففات هذ  القا.ون التحكيم المصييييري الذي .د صييييرا ف عمه الغاء 
 المشييييييييير  الم بي بفدم .صييييييييين عم ما فيو . عتراض عمه  كم التحكيم، وادتةه  دعوى الدط ن فقط ل والتما  اعادة النظر

نن ( ل15قا.ون التحكيم يكون قد  لغه هذ  الطر  ضييمناً ل    ل اعادة تنظيم قا.ون التحكيم و.صيين صييرا ف في المادة  
بي والمصييري  ليف ا لر المق ييي بملرد صييدولأها. وأذلك تخمه كل ل  قا.ون التحكيم الم تحوز ن   كام التحكيم اعمه 

 ع   ر  الطف  هذ  و صر الطف  في  كم التحكيم ع   رتق دعوى الدط ن فقط.
م ل( الطف  في  كم التحكيم بالاسييييييييييتئنا  اذا كان التحكيم و نيا لا 1489وقا.ون المراففات الةر.سييييييييييي يل ه في المادة  

( لنييين للأ را   ن يطفنوا 69ادة  يتةق ا  را  عمه     ذليييك، وقيييا.ون التحكيم الإ.لم هي   ييياز  ي يييييييييييييييياً في المييي
 الوالأدة في  كم التحكيم لا لم يتةق ا  را  عمه غ ر ذلك. بالاستئنا  عمه لسائل القا.ون 

( 1/51ا ازت في المادة   1965لسييييينف  لنازعات الاسيييييتثمالأ فواشييييينط  لتسيييييوتوفي ا الأ الاتةاقيات الدوليف، فإن اتةاقيف 
 ل   يلوز لكل ل  الطرف    ن يقدم التماسييييا كتا يا اله ا".ن االنظر  نصييييما عمه الطف  في  كم التحكيم بالتما  اعادة 

الفام لممركه لإعادة النظر في  كم التحكيم بسيييييييبا ادتشيييييييا  واقفف لما تصث ر  اسيييييييم عمه  كم التحكيم بشيييييييره  لا تكون 
 ا".ا   ر قد  همل في الفمم  م الواقفف لفمولف لدى لحكمف التحكيم ولصا ا الالتما  قبل صدولأ الحكم و لا يكون هذا

لوقائع اوفقاً لمذا الند فإ.ن يلوز الالتما  في  الف ظمولأ وقائع ل  شص.ما التصث ر في  كم التحكيم، بشره  ن تكون هذ  
 للمولف لمحكمف التحكيم ولطالا الالتما ، عمه  لا يكون  مل الممتم   مذ  الوقائع لأا فا اله تقص ر  و همالن.

هذ  الاتةاقيف و ن كا.ت تل ه الكا.يف اعادة النظر في  كم التحكيم الا  .ما لا تل ه ذلك ع   رتق الق ييييييييياء وت  ظ  ن 
 ل ع   رتق ذات لحكمف التحكيم التي  صييييييدلأت الحكم، وفه  الف الاسييييييتحالف تشييييييكل لحكمف  ديدة  نة  الطرتقف التي 

 1شكمت  ما المحكمف السابقف.
يف الق يييائبفض التشيييرتفات اله عدم  واز الطف  في   كام التحكيم بطر  الطف  المقرلأة للأ كام  تذهب الثاني الاتجاه 

تحكيم،  سا   ن الطف  لو ن فقط اله   كام الق اء دون   كام التحكيم. ولقد   ذ  مذا الاتلا  القا.ون النموذ ي لم هعم
بل ( عمه  .ن "لا تق1/52عمه ذلك صرا ف في المادة   وتصثرت بن  غما قوا.   التحكيم، لنما القا.ون المصري الذي .د

بصي  رتق ل   ر  الطف  المنصييييييييييييييوي عم ما في قا.ون    كام التحكيم التي تصيييييييييييييييدلأ  دقاً لمذا القا.ون الطف  ف ما
 المراففات المد.يف والتلالأتف".

 م.اعادة النظر عمه  كم التحكيقا.ون التحكيم الم بي  ي اً لا يسم  بالطف  بالاستئنا   و التما  كما لأ ينا فإن و 
قد تمد  هذ  القوا.   ل  عدم الطف  عمه   كام التحكيم اله اضييييييييييييييةاء الةاعميف عمه الحكم، وهذ  غايف تكون لبرلأة اذا 
اسيييييتدفدت  ر  الطف  هذ  في التحكيم الدولي واقتصيييييالأها فقط عمه دعوى الدط ن دون سيييييواها وذلك لمسيييييايرة لتطمدات 

وليف.  لا تو  د  ر  الطف  بالنسيييييييدف   كام التحكيم الدوليف والدا ميف عمه السيييييييواء، فإ.ما غ ر لبرلأة. و هدا  التلالأة الد
وهناك ل  يفتبر الغاء بفض ل   ر  الطف  في التحكيم الدا مي لصيييييييييييييادلأة لحق ا  را  في ا  يييييييييييييا   كم التحكيم 

سيييييييمك هذا المسيييييييمك الند عمه  واز الطف   وعمه ذلك، كان عمه المشييييييير  الم بي وغ ر  لم  2لمطرتق الذي يرت يييييييو.ن.
بالاسيتئنا  في  كم التحكيم الدا مي دون الدولي،  و عمه  قل تقدير  ن يص ذ بما كان يند عمين قا.ون المراففات الم بي 

                                                 
 .1965( ل  اتةاقيف واشنط  لسنف 3/51المادة   1
  سدا  بط ن  كم التحكيم في القا.ون السودا.ي والتشرتفات المقالأ.ف.، لحمد عمی فر  2
., 06.10.2024 Content/6/692/1/572/15131-Source-Encyclopedia-https://www.earbdia.com/Research 

https://www.earbdia.com/Research-Encyclopedia-Source-Content/6/692/1/572/15131
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 1في اتةا  التحكيم.  كام التحكيم بشصن لن  ا  را   ق التنازل ع  استئنا  
عمه  صن الطف  عمه   كام التحكيم بالطر  الفاديف وغ ر الفاديف، فإ.ما اتةقتو ذا كا.ت قوا.   التحكيم قد ا تمةت بشيييييييييييييي

 واز الطف  بالدط ن عمه   كام التحكيم، و ددت  سيدابن عمه سيب ل الحصير. ول  ثم يحق لكل ل  لن صيةف ولصيمحف 
  ن يرفع دعوى الدط ن و ن ياس  دعوا  عمه سبا  و  دثر ل  ا سدا  المحددة قا.و.اً.

ا سييييمو  في تحديد الحالات التي يلوز ف ما  صييييرا لأفع دعوى  دط ن  كم التحكيم يا ذ عمين ا.ن لا يتسييييع لكل لا هذا 
 2يمك   ن يمحق  كم التحكيم ل   سدا  الف و  التي تمحقن وتادي اله بط .ن.

ثبت تهوترها بفد الحكم،  وتسيييييييييييييو  الةقن بفض ا لثمف لمتدل ل عمه ذلك بقولمم  .ن اذا  ني الحكم عمه غ   و عمه ولأقف
 و  صيييييييييل الخصيييييييييم عمه  ولأا  يتغ ر  ما و ن الحكم،  ال  صيييييييييمن دون تقديمما لما كان يفد سيييييييييبداً لمطف  في الحكم 

فكيف  3بالتما  اعادة النظر،  و عدم لأد الحكم عمه دفا   وهري   د الخصوم،  و القصولأ في  سدا  الحكم الواقعيف،
؟  اصيييييييييييف ان هذا التحديد لا يتسيييييييييييع لحالات الخطاء في تطب ق القا.ون التي كا.م   يتم لفاللف وتصيييييييييييحي  هذ  الف و 

الممك  ع  ما ع   رتق الطف  بالاستئنا  عمه  كم التحكيم وهو لم يفد لمكنا، ا لر الذي يغمق عمه المحكوم ضد  
 دل  رتق لتقوتم الخطص. 

لرتدف  سييييمه ل    كام الق يييياء التي تخ ييييع لمطف   يرفض تحصيييي     كام التحكيم ووضييييفما في 4هذا اللا.ا ل  الةقن
 عم ما بطر  الطف  الفاديف وغ ر الفاديف.

يذها اله  ن التحصيييييييييييييي   يتةق وذاتيف .ظام التحكيم، كما ان قا.ون  5ولع ذلك، فإ.ن في المقا ل هناك لأ ي آ ر في الةقن
تنطوي عمين سبل الطف  المختمةف، وهو لأفع  التحكيم يختهل سبل لرا فف  كم التحكيم في  رتق وا د  الع لما يمك   ن

اذ  ن سيييرعف الةصيييل في النها  تتةق ولا تقت يييين التلالأة  6دعوى  دط ن  كم التحكيم، وذلك تو ياً لفدم ا الف  لد النها .
ه الدوليف ل  سييييييييرعف واسييييييييتقرالأ الحقو  والمراده القا.و.يف. اضييييييييافف اله ذلك، اذا كا.ت  ر  الطف  في ا  كام تمد  ال

تو  د   كام الق يياء بلمع كممف الق يياء عمه كممف سييواء تلا  تطب ق القا.ون وتةسيي ر  تحبيقاً لمبد  المسيياواة  لام القا.ون، 
 7فإن ا لر يختمه بالنسدف لدعوى الدط ن التي تسفه اله ابطال الحكم لتحق ق الفدالف في .ةو  الخصوم.

ا سييييدا  التي تقوم عم ما دعوى الدط ن تةسيييي راً واسييييفاً عمه اعتدالأ  .ما وتذها  .صييييالأ هذا الاتلا  اله المناداة  تةسيييي ر 
ففمه سب ل المثال، يرى هذا الاتلا   .ن يمك  اد ال  الف استناد الحكم عمه غ   8الطرتق الو  د لمرا فف  كم التحكيم.

وى الدط ن اذا تفذلأ عمه  و ولأقف لهولأة  و ظمولأ ولأقف  اسييييييمف كان يحتلهها الخصييييييم ضييييييم  الحالف التي تتي  لأفع دع
   د  رفي الخصولف تقديم دفاعن  ي سبا  الأج ع  الأادتن لما ينطوي عمين ذلك ل  ا  ل بحق الدفا .

ولع ذلك، في الوقت .ةسن هناك  يً ا بفض ا .ظمف القا.و.يف التي تند عمه ا راءات المرا فف  لام ه ئف التحكيم التي 

                                                 
 ( ل  قا.ون المراففات الم بي.2/767المادة   1
؛ شرتف  مدي  ميةف، التنظيم القا.و.ي لدط ن  كم التحكيم و ثر  عمه الاستثمالأ، للمف  قو  دلياه لمدلأاسات 213لر ع سالق، ي. لحمود لختالأ   مد  رتري،  2

 .329، ي. 2023، 8القا.و.يف والاقتصاديف، كميف الحقو   الفف دلياه، لصر،  
 .213لحمود لختالأ   مد  رتري، لر ع سا ق، ي.  3
؛ الس د عبدالفال تمام، لر ع سا ق، ي. 278 - 263؛ الفرأاوي .ب ل صال ، لر ع سا ق، ي. 215- 211ي، لر ع سا ق، ي. لحمود لختالأ   مد  رتر 4

 .329؛ شرتف  مدي  ميةف، لر ع سا ق، ي. 146؛ ه ثم الس د عبدالوا د، لر ع سا ق، ي.97
 .123 - 107؛   مد  يت لمماوض، لر ع سا ق، ي. 153ي. ؛  سام عبد المطيف لحي، لر ع سا ق، 267  مد الس د صاوي، لر ع سا ق، ي. 5
 .267  مد الس د صاوي، لر ع سا ق، ي.  6
 .268  مد الس د صاوي، لر ع سا ق، ي.  7
 .123 - 107؛   مد  يت لمماوض، لر ع سا ق، ي. 153؛  سام عبد المطيف لحي، لر ع سا ق، ي. 268  مد الس د صاوي، لر ع سا ق، ي.  8
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اعادة تشييييك مما ل   لأاذا تفذات الةر.سييييي الذي يل ه المرا فف  لام الم ئف ا صييييميف الا  صييييدلأت الحكم، لنما قا.ون المرافف
في     تند بفض القوا.   ا  رى عمه تقديم  ما اله المحادم  1 ديد، ففندئذ يحال ا لر اله المحكمف المختصييييييييييف.

 2ثم تسيييييم  لما بإ الف الحكم اله ه ئف التحكيم التي  صيييييدلأتن لإعادة النظر فين  و لإلغائن، لنما قا.ون التحكيم الإ.لم هي،
تحكيم لإزالف  سيييييييدا  وقا.ون التحكيم الم بي الذي اسيييييييتحدك .صيييييييا يكون بمو دن لم ئف التحكيم ا تصييييييياي لرا فف  كم ال

يلوز لرئي  لحكمف الاسيييتئنا  الواقع  دائرتما لقر التحكيم المختد " ( لنن عمه ا.ن 55الإبطال،   ث  اء في المادة  
بطميا الإبطيال  ن يوقه ا راءات الإبطيال بطميا ل    يد ا  را ، عمه  ن يكون هيذا الإيقيا  لميدة تحيددهيا المحكميف 

 نا  ا راءات التحكيم  و اتخاذ لا ترا  لازلا لإزالف  سدا  الإبطال".لتتمك  ه ئف التحكيم ل  استئ
ص.ه وفقاً لمذا الند فإ.ن لا يترتا عمه للرد اصيييييييييدالأ ه ئف التحكيم لحكم .مائي اسيييييييييتنةاذ ولايتما،  ل يكون لما  ن تسيييييييييت

ات ، وذلك بفد ايقا  ا راءا راءات التحكيم واتخاذ كل لا يمهم لإزالف ا سيييييدا  التي عمه  سييييياسيييييما لأففت دعوى الدط ن
هييذ  الييدعوى ولمييدة لحييددة ل  قبييل لأئي  لحكمييف الاسييييييييييييييتئنييا  التي  رى التحكيم  نطييا  دائرتمييا  نيياء عمه  مييا   ييد 

 ا  را .
   أسباب دعوى بطلان حكم التحكيم  المطلب الثاني

في    ر  الطفتقاً ل  يكون لممحكوم ضييييييد  الحق في لأفع دعوى  دط ن  كم التحكيم، وهي دعوى  صييييييميف وليسييييييت  ر 
قوا.   التحكيم  سييييييدا  بط ن  كم  توالتلالأتف. و ددا  كام الق ييييييائيف المنصييييييوي عم ما في قا.ون المراففات المد.يف 

( الخاصييييييييف بالتحكيم 54التحكيم عمه سييييييييب ل الحصيييييييير، وقد .د قا.ون التحكيم الم بي عمه  سييييييييدا  الدط ن في المادة  
("يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصيييييييييادلأ 54المادة   و اء في 3( الخاصيييييييييف بالتحكيم الدولي.59الدا مي والمادة  

 التاليف:.مائيا في الحالات 
 اذا ثبت  ن   د ا  را  فاقد ا هميف. .1
 اذا صدلأ دون اعتماد عمه اتةا  تحكيم  و  الأج .طاقما. .2
 اذا صدلأ  ناء عمه اتةا  تحكيم با ل  و  الأج لدة التحكيم. .3
 اذا شمل  لولأا لم يقع  مبما. .4
 اذا  ر  قاعدة ل  قواعد النظام الفام. .5
 يحا.اذا لم تك  ه ئف التحكيم لشكمف تشك   صح .6
 اذا لم ترا  القواعد ا ساسيف للإ راءات. .7
 اذا لم يتم اع م  الا الإبطال عمه و ن صحي   تف      د المحكم    و بإ راءات التحكيم. .8
  ن تشييييييك ل ه ئف التحكيم  و لا وقع اتداعن في ا راءات التحكيم لخالةا لمقت يييييييات اتةا  التحكيم بصييييييةف عالف  و .9

 ".قا.ون الوا ا التطب ق  و لقواعد   كام هذا الدا  المتفمق  تشك ل ه ئف التحكيملنظام التحكيم المتدع  و لم
وأما  ن  الات الدط ن التي تل ه لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم يلا  ن ترد في القا.ون عمه سييييييييييب ل الحصيييييييييير، فإ.ن 

في  الات لف نف.   ث  اء يا ذ عمه هذا الند عدم الدقف في الصييييييياغف لما يةمم لنن  .ن لا يحصيييييير دعوى الدط ن 

                                                 
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1502المادة   1
 ز( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي./68/2المادة   2
( المتفمقف بالتحكيم الدولي ل  قا.ون المراففات 1520( المتفمقف بالتحكيم الدا مي، والمادة  1492( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  36تقا مما المادة   3

( ل  اتةاقيف واشنط ، 52ةاقيف . وتولأك، والمادة  ( ل  ات5( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  53( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي، والمادة  68الةر.سي، والمادة  
 .1987( ل  اتةاقيف عمان الفرأيف لمتحكيم التلالأي لسنف 34( ل  الاتةاقيف ا ولأأيف، والمادة  9والمادة  
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فين "يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصييييييييادلأ .مائيا في الحالات التاليف"، ولذلك كان  ن يصييييييييا  الند عمه النحو 
التالي: "لا يلوز لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم الصييييييادلأ .مائياً الا في الحالات التاليف". لكي يكون  دثر تحديداً و سييييييماً 

تكون .افياً لما عداها، ولا يتوسيييييع ف ما بإضيييييافف  الف ال ما ع   رتق البيا . وهذا لا  تدفن المشييييير  الم بي لمذ  ا  وال و 
 ( ل  ذات القا.ون والتي ذكرت ا سدا  عمه سب ل الحصر.59في صياغف المادة  

 ( ل  قا.ون التحكيم الم بي.54.تناول هذ  ا سدا   سا الترت ا الوالأد في المادة  
 إذا ثبت أن أحد الأطراف فاقد الأهلية أولًا. 

وتند  "اذا ثبت  ن   د ا  را  فاقد ا هميف".( عمه ا.ن لا يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم 54/1تند المادة  
 وال "اذا تفمق النها   تحكيم دولي، لا يلوز الطف  في  كم التحكيم الا في ا ( ل  القا.ون .ةسييييييييييييييين بص.ن 59/1المادة  

 التاليف: اذا قدم   د ا  را  دل   يثبت  ن   د   را  اتةا  التحكيم لا يتوفر فين شره ل  شروه ا هميف".
كون تيا ذ عمه هذي  النصييييييييي    .مما لم يحددا الوقت الذي يفتد بن في عدم توفر ا هميف ال زلف لمتحكيم والتي يلا  ن 

عمه  ( ع  ذكر .قد ا همييف اليذي لين تيصث ر  عمه الإلأادة في الاتةيا 54/1عنيد ا رام اتةيا  التحكيم. كميا غةميت الميادة  
التحكيم ولا يترتا عمين ل  بط ن قد يمحق  كم التحكيم. وقد تدالأك المشيييييييييييييير  هذا المص ذ في صييييييييييييييياغف .د المادة 

  ل  ن لا يت منا( والتي  اءت عالف تة د فقدان ا هميف و الات .قصييييييما. كما  ن هات   الةقرت   لا لهوم لمما  59/1 
( والتي سييييييييينتحدك 59/2( والمادة  54/3  كام يد ل ضيييييييييم   الف بط ن اتةا  التحكيم المنصيييييييييوي عم ما في المادة  

ميف عنمما لا قاً. لذلك كان عمه المشيييييييييير  الادتةاء بالند عمه  الف بط ن اتةا  التحكيم دون الند عمه  الف فقد ا ه
 لإبطال.كيم ل  فاقد  و .اقد للأهميف يفتبر سبدا لدط ن اتةا  التحكيم  و قا م تن ل و .قصا.ما،  ن ا رام اتةا  التح

 ثانياً. إذا صدر دون اعتماد على ات اق تحكيم أو خارج نطاقه 
 تت م  هذ  الةقرة عمه  الت   .تناولمما في الةقرت   التال ت  :

 صدور حكم التحكيم دون اعتماد على ات اق تحكيم. .1
  لا يمك  الملوء اله التحكيم الا اذا اتةقت الأادة ا  را  عمين، ولا يتحقق ذلك الا  و ود اتةا  التحكيم. ل    ث المبد

وعمه ذلك، فإن عدم و ود اتةا  عمه التحكيم يلفل  كم التحكيم لفرضاً لمدط ن، وهذا لا  ددت عمين تشرتفات التحكيم 
 2و  كام الق اء. 1الو نيف والدوليف،
ولأ عرض .ها  عمه ه ئف تحكيم دون  ن يكون هناك اتةا  تحكيم، لك   دوك ذلك لمك ، والمثال عمه وقد يصيييفا تصييي

ذلك، و ود شييخد ترأطن بشييخد آ ر عقود لتفددة يت ييم  بف ييما شييره التحكيم دون الدفض الآ ر، وتنشييص الخ   
ي اً عندلا تكون هناك لراس ت وتدعي  ول لا اذا كان اتةا  التحكيم يسري عمه الفقد لحل النها   م لا. وتحدك ذلك  

  د ا  را  ا.ما تشكل اتةا  تحكيم، في      ن الآ ر يرفض هذا الادعاء وتفتبرها للرد لراس ت تتفمق بالمةاوضات 
لثال آ ر وهو عندلا يكون هناك اتةا  تحكيم وتدعي الطر  الرافض لمتحكيم  3ولا ترقه اله لسييييتوى اتةا  تحكيم لمهم .

                                                 
 ( ل  /34/1ن التحكيم المصري، والمادة   ( ل  قا.و /53/1( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1492/1( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  54/2المادة   1

 .1987اتةاقيف عمان الفرأيف لسنف 
إن لا يصدلأ  الأج  كمت لحكمف النقض المصرتف بص.ن "و ذا كان المحكمون يستمدون ولايتمم في الةصل في النها  ل  اتةا  الخصوم عمه ا تيالأهم لمةصل فين، ف 2

مقولات ا ساسيف للأ كام بما يتي   ي ل  الخصوم دفع الا تلاج عمين بن بملرد ا.كالأ  والتمسك بفدم و ود  دون المحادم بغ ر هذا الاتةا  لا يكون  كما لن ال
، 6/2/1986   مسف  تالأت   2186/52 ا ف اله الإدعاء  تهوتر   و الملوء اله الدعوى المبتد ة لإهدالأ ". لحكمف النقض المصرتف، الدائرة المد.يف الطف  لأقم 

 . 178، ي. 1،  . 37الإلكترو.يف لمحكمف النقض المصرتف،  . البوابف 
 .361، ي. 2013( 1 2زتاد      مد القرشي،  الات بط ن  كم التحكيم المتفمقف باتةا  التحكيم، للمف الحقو ،  3
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ةا  قد تم فسييييييييييييييخن باتةا  ا  را ، فإذا  ثبت هذا الادعاء تفرض  كم التحكيم لمدط ن لفدم و ود اتةا  تحكيم.  ن الات
وتةصيييييييل ه ئف التحكيم في الدفو  المبنيف عمه عدم و ود اتةا  تحكيم، و ذا صيييييييدلأ  كم تحكيم بشيييييييصن .ها  لم يثبت و ود 

اثالأة الخ    ول  بيفف الاتةا  ل    ث ا.ن اتةا  تحكيم  و  اتةا  تحكيم بشييييييص.ن كان الحكم لفرضيييييياً لمدط ن. كما ان
وسييييييييا ف  و  برة ل  شييييييييص.ن  ن يادي اله بط ن  كم التحكيم اذا لا تم اثدات  ن الاتةا  شيييييييييء آ ر غ ر الاتةا  عمه 

 1التحكيم.
ك تحكيم، و ذا تحقق ذلوعمه ذلك، فإن ا سييييييييييييييا  الذي تقوم عمين دعوى الدط ن يتحقق في كل  الف ينفدم ف ما اتةا  ال

 دان  كم التحكيم با ً .
 خروج هيئة التحكيم عن موضوع النزاع المحدد في ات اق التحكيم. .2

تسييييييتمد ه ئف التحكيم ل  الأادة ا  را  السييييييمطف التي تخولما الةصييييييل في النها  المفروض عم ما. ولذلك، يلا عمه هذ  
اذ  ن عدم التهالما بالمسييييائل المتةق عم ما والبت ف ما يترتا عمين  2،الم ئف عدم .ظر  ي لسييييصلف لا يشييييممما اتةا  التحكيم

  ن يصد   كمما عرضف لمدط ن.
وتتةق ا  را  عمه تحديد لوضيو  النها  قبل .شيوء  في صيولأة شيره تحكيم، وفي هذ  الحالف لا يتصيولأ  ن يت يم  هذا 

ولذلك لا تشيييتره  3طاعف ا  را  توقفن بكافف تةاصييي من.الشيييره تحديداً لموضيييو  النها  الذي لم ينشيييص بفد، ف  يكون باسيييت
تشييرتفات التحكيم  ن يت ييم  شييره التحكيم تحديداً لموضييو  النها ، ول  ثم فإ.ن لا لفقا اذا تمت صييياغف شييره التحكيم 

بفد وتمك   ن يتةق ا  را   4بشييكل يخول ه ئف التحكيم ا تصيياي الةصييل في  ي .ها  ينشييص ع  تنة ذ  و تةسيي ر الفقد.
.شوء النها  عمه تحديد لوضوعن في لشالأ ف التحكيم، والتي يلا  ن تت م  تةص ً  دقيقاً لن. و.صت عمه ذلك المادة 

 5( ل  قا.ون التحكيم الم بي بص.ن "يلا تحديد لوضو  النها  في لشالأ ف التحكيم ... و لا كا.ت المشالأ ف با مف".16 
( الممغاة ل  قا.ون المراففات الم بي بقولما "... ول   هم الشييييييييييروه 743ادة  وقد ق ييييييييييت المحكمف الفميا تطبيقاً لند الم

كما ق ييت لحكمف النقض المصييرتف  6لمتحكيم  ن تكون هناك لشييالأ ف يحدد ف ما لوضييو  النها  و لا كان التحكيم با ً ".
 7 مذا الشصن بقولما " ن يحدد الاتةا  المسائل التي يشممما التحكيم و لا كان با  ".

وتمد  المشيييييير  ل  اشييييييتراه تحديد لوضييييييو  النها  في اتةا  التحكيم،  ن يكون ا  را  عمه   نف لنن، ول    ل ذلك 
تحق ق السيييييييرعف في  سيييييييمن، بح ث لا يسيييييييتطيع  ي  ر   ن يةا ص الطر  الآ ر بطما  ديد يمكنن ل  عرقمف ا راءات 

فإذا تلاوزت  دود لممتما، و.ظرت في  9و ي يياً يق د ه ئف التحكيم بموضييو  النها ، 8التحكيم وتص ر صييدولأ  كم التحكيم.
لسييائل لم يشييممما الاتةا ، فإن ذلك يفرض  كمما لمدط ن. فموضييو  النها  يقتصيير عمه لا اتةق عمين ا  را  لفرضيين 

                                                 
 .574، ي. 2007، لنشصة المفالأ ، الإسكندلأتف، 1فتحي والي، قا.ون التحكيم في النظرتف والتطب ق، ه. 1
 .373زتاد القرشي، لر ع سا ق، ي.  2
 .115، ي. 58م، البوابف الإلكترو.يف لممحكمف،  . 2007/2/8   مسف  تالأت   76/7307 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، الطف  لأقم  3
 .252، ي. 2019(، 1 6و.يف، لسفود  س   لسفود، اتةا  التحكيم و ثالأ  وفقا   كام القا.ون الم بي والمقالأن، للمف  بحاك قا. 4
 ( ل  اتةاقيف . وتولأك.2/1( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1445( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  10/2تقا مما المادة   5
 .10، ي. 1،  . 11، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،  . 18/4/1974 ،  مسف  تالأت   17/20 كم المحكمف الفميا لأقم  6
 .115، ي. 58، البوابف الإلكترو.يف لمحكمف النقض،   8/2/2007 ،  مسف  7307/76 كم لحكمف النقض المصرتف لأقم  7
، 2010الأ.ف     قا.ون التحكيم المصري والا.لم هي وقواعد الشرتفف الإس ليف"، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة،  الد   مد  س ، بط ن  كم التحكيم، دلأاسف لق 8

ميف القا.ون بلالفف ؛ .ب ل سميمان ا راهيم، دعوى بط ن  كم التحكيم في القا.ون الم بي، دلأاسف لقالأ.ف، لأسالف دلأ ف الإ ازة الفاليف في القا.ون الخاي، ك309ي. 
 .38، ي. 2022اتف، لصر 

 .185، ي. 1،  37، البوابف الإلكترو.يف لمحكمف النقض،   6/2/1986 ،  مسف  تالأت   1083/52 كم لحكمف النقض المصرتف، لأقم  9
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 1ء تنة ذ .عمه التحكيم. كما ان تحديد لوضو  النها  يسمل عمل الق اء عند لراقدف الحكم  ثنا
اذا "( بص.ن 59/4و الف الدط ن هذ  .صييييت عم ما  غما قوا.   التحكيم، ولنما قا.ون التحكيم الم بي   ث  اء في المادة  

تفمق النها   تحكيم دولي، لا يلوز الطف  في  كم التحكيم الا في ا  وال التاليف: اذا شييييييييييييييمل  كم التحكيم .هاعا لم يتم 
 2".لتحكيم،  و  .ن اشتمل عمه لوضوعات  الأ ف ع  .طا  الاتةا الاتةا  عمين في اتةا  ا

 يت   ل  هذا الند ان  كم التحكيم يكون با ً  اذا فصل في .ها  لم يتةق ا  را  عمه عرضن عمه التحكيم.
فني هذا ي( تتفمق بخروج  كم التحكيم ع  .طا  لوضيييو  النها ، و 54/2وتلدلأ الإشيييالأة اله  ن الحالف الوالأدة في المادة  

 ن الحكم قد صيييييييدلأ بشيييييييصن .ها  لم يتةق ا  را  عمه ا  ييييييياعن لمتحكيم. وعمين، يكون الحكم قد صيييييييدلأ في لحل غ ر 
م التحكيم لو ود، وأالتالي يكون اتةا  التحكيم با ً . ولذلك فإن هذ  الحالف تصتي ضم  الحالف الثالثف الخاصف  دط ن  ك

 ف:( ل  قا.ون التحكيم الم بي والتي .تناولما في الةقرة التالي54ي المادة  بسبا اتةا  التحكيم الدا ل الوالأدة ف
 ثالثاً. إذا صدر بناء على ات اق تحكيم باطل أو خارج مدة التحكيم 

كم  .تنيياول في الةقرة ا وله بط ن  كم التحكيم بسييييييييييييييبييا اتةييا  التحكيم الدييا ييل، وفي الةقرة الثييا.يييف .تطر  اله بط ن 
 صدولأ   الأج لدة التحكيم.التحكيم بسبا 

 إذا صدر حكم التحكيم بناء على ات اق تحكيم باطل  .1
لمحل يكون اتةا  التحكيم صييييييييييييييحيحاً وترتا آثالأ ، اذا توافرت فين ا لأكان ال زلف لا.فقاد . وهذ  ا لأكان هي الرضييييييييييييييا وا

ةاقاً با ً ، حكيم   د هذ  ا لأكان  صييييييد  اتوالسييييييبا وا هميف، و ن يكون اتةا  التحكيم لكتوأًا. و ذا لم يتوافر في اتةا  الت
 و.تناول ذلك بالتةص ل في الةقرات التاليف:

 البطلان لعدم توافر الرضا بين أطراف التحكيم. .أ
يلا  ن يكون اتةا  التحكيم .تيلف تطا ق ايلا  وقبول عمه ا  ييييييييييييا  النها  لمتحكيم، وأما  ن اتةا  التحكيم تصيييييييييييير  

  رافن  و و  تحكيم لنازعاتمم، كان لهالاً عمه ل  كان  رفاً فين  ن تكون الأادتن  رة واعيف قا.و.ي يرتا التهالاً عمه 
 فيلا  ن تكون الأادة كل  ر   رة غ ر لف دف بف ا ينقصما  و يفدلما.  3لدلأكف  بفاد  وآثالأ  عند الهام .ةسن  ذلك.

 تحكيم لمدط ن.وا.فدام الرضا يترتا عمين بط ن اتةا  التحكيم، وهذا يفرض  كم ال
 البطلان لعدم توافر الأهلية اللازمة لإبرام ات اق التحكيم. .ب

 مم".( ل  قا.ون التحكيم الم بي تند عمه ا.ن "يلا  ن تتوفر في   را  اتةا  التحكيم  هميف التصر  في  قوق6المادة  
وفقاً لمذا الند فإن ا هميف ال زلف لصيييييحف اتةا  التحكيم هي  هميف التصييييير  في الحقو ، فكل ل  يممك  ق التصييييير  
في  قوقيين الميياليييف  صييييييييييييييً   و بييإذن ل  المحكمييف  و بحكم القييا.ون، يكون  هً  لإ رام اتةييا  التحكيم. وأييذلييك فييإ.يين يحق 

ذا توفرت ف مم  هميف التصييير  في الحقو  لإ رام اتةا  التحكيم.  لا للأشيييخاي الطبيف    عرض لنازعاتمم عمه التحكيم ا
بالنسييدف  هميف ا شييخاي الاعتدالأتف الخاصييف، و نيف  و   نبيف، فإ.ن ير ع بشييص.ما اله عقد التصسييي   و النظام ا سيياسييي 

سييييمطات صيييي  يف ا رام والذي غالدا لا يت ييييم  تحديدًا لسييييمطات الممثل القا.و.ي لمشييييخد الاعتدالأي، ول  ضييييم  هذ  ال

                                                 
 .38؛ .ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي. 309 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  1
( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي، 68( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1492/3( والمادة  1520/3، والمادة  ( ل  قا.ون التحكيم المصري 53/1تقا مما المادة   2

 ( ل  اتةاقيف عمان الفرأيف.34/5، والمادة  1961ج( ل  الاتةاقيف ا ولأوأيف لمتحكيم التلالأي الدولي لسنف /9/1ج( ل  اتةاقيف . وتولأك، والمادة  /5/1والمادة  
 .216، ي. 2006، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة، 1  مد عبد الكرتم س لف، التحكيم في المفال ت الماليف الدا ميف والدوليف، ه 3
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 لا بالنسدف لمدولف ولاسساتما 2وذلك، لخطولأة هذا الاتةا  الذي يترتا عمين ا راج النها  ل  ولايف الق اء. 1اتةا  التحكيم.
الفييالييف، فييإن الةقيين الرا   يييذهييا اله  ن الييدولييف تممييك ا هميييف ال زلييف لإ رام اتةييا  التحكيم، .ظرا لمييا تقوم بيين ل  ادالأة 

 3والمشيييييييروعات ذات النةع الفام، و ذا لم يك  لما ا هميف ال زلف لما كان في اسيييييييتطاعتما ادالأة هذ  المشيييييييروعات.ا لوال 
 4والدولف في ادالأتما لمذ  المشروعات وا لوال والتصر  ف ما، يكون لما  هميف الاتةا  عمه التحكيم.

 زلف لمتحكيم يصييييييد   كم التحكيم لفرضييييييا لمدط ن. وعمه ذلك، فإذا لم يك  لمشييييييخد الطبيفي  و الاعتدالأي ا هميف ال
وتلا عمه ه ئف التحكيم التصدد ل   هميف ا  را   دقاً لقا.ون الدولف التي ينتمي ال ما .اقد  و فاقد ا هميف بلنسيييييييييييييييف 

ا.ون لا يممك و ذا كان هذا الشيييييييييخد وفقا لمذا الق 5ولي   دقاً لقا.ون لكان التحكيم  و القا.ون الذي اتةق عمين ا  را .
وأالنسييييييدف لمماسييييييسييييييات التابفف لمدولف فإن القا.ون  6ا هميف فإن  كم التحكيم الصييييييادلأ  ناء عمه هذا الاتةا  يكون با ً .

  نما  7الم بي والمصيييري والةر.سيييي تتطما الحصيييول عمه لوافقف السيييمطات الفميا في الدولف قبل الد ول في اتةا  التحكيم.
 8 يف ق ود عمه ا رام الدولف  و لاسساتما الفالف لاتةا  التحكيم. المشر  الإ.لم هي لم ي ع

 البطلان لعدم توافر ركن المحل. .ج
الإ الف المحل في اتةا  التحكيم هو النها  القائم ففً   و المحتمل قيالن واتةق ا  را  في صييولأة شييره  و لشييالأ ف،  و ب

والذي  في اتةا  التحكيم، وتترتا عمه عدم توافر  بط ن الاتةا عمه  سمن ع   رتق التحكيم، والمحل يفد لأكناً  ساسياً 
د، وفق النظرتف الفالف لمفقد شييييييييييروه وهي  ن يكون لو وداً  و لمك  الو و  لالتحكيم. ولممحيادي  دولأ  اله بط ن  كم 

   لمتحكيم.و ن يكون لف ناً  و قا ً  لمتف     ي تحديد لوضو  النها ، و ن يكون لشروعاً  ي قا ميف النها 
لذي تم وأما  .نا قد تناولنا و ود وتحديد لوضييييو  النها  في الةقرة الخاصييييف بحالف  روج ه ئف التحكيم ع  لوضييييو  النها  ا

ا   لمتحكيم تحديد  في اتةا  التحكيم، فإ.نا .كتةي  ذلك القدلأ، و.تناول هنا قا ميف لوضييييييييييييييو  النها  لمتحكيم. والنها  يكون ق
ي يتفمق ئل النظام الفام التي تحكمما قواعد آلرة وتختد بالةصييل ف ما الق يياء. ول  ثم فإن الاتةا  الذاذا لم يتفمق بمسييا

 لا لا  بما لا يلوز التحكيم فين، يفتبر با   بط .ا لطمقا لتفمقن بالنظام الفام، وتحكم بن المحكمف ل  تمقاء .ةسييييييييييييييما.
 إن القا.ون لا يمنع التحكيم ف ما.يتفمق بالحقو   و المصال  الماليف المترتدف عم ما ف

و دد قا.ون التحكيم الم بي الحالات التي لا يلوز التحكيم ف ما بالمسييييائل المتفمقف بالنظام الفام، واللنسيييييف، وا  وال التي 

                                                 
 روت، ؛ عبد الرزا  السنمولأي، الوسيط في شر  القا.ون المد.ي اللديد، دالأ ا ياء التراك الفرأي،  256لسفود  س   لسفود، اتةا  التحكيم، لر ع سا ق، ي.  1

 .345؛  الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي. 111؛ فتحي والي، لر ع سا ق، ي. 309 دون سنف .شر، ي. 
؛ عالر فتحي الدطاينف، دولأ القاضي في التحكيم 256؛ لسفود  س   لسفود، اتةا  التحكيم، لر ع سا ق، ي. 309عبد الرزا  السنمولأي، لر ع سا ق، ي.  2

 .163، ي. 2008ثقافف، عمان، ، دالأ ال1التلالأي الدولي، ه. 
 .213؛   مد عبد الكرتم س لف، لر ع سا ق، ي. 257لسفود  س   لسفود، اتةا  التحكيم، ي.  3
 .213  مد عبد الكرتم س لف، لر ع سا ق، ي.  4
 ( ل  القا.ون المد.ي الم بي.11المادة   5
( 1492 ( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  /53/1( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  1 //36/1( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  54/3المادة   6

ال زلف لمتفاقد، وهي  ن يكون الشخد يبمغ ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي. وأالنسدف لمقا.ون الإ.لم هي فإ.ن يشتره في  رفي اتةا  التحكيم ا هميف 1520والمادة  
 ( عالا وسوتا عقميا.18ل  الفمر  

Ewan McKendrick, Contract Law (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2011) p. 281; Denis Keenan, Smith & Keenan's English 
law (Harlow: Longman, 2007) p. 288; MichaelFurmston, Cheshire, Fifoot&Furmston's Law of Contract (Oxford: Oxford 

University Press, 2012)p. 548. 
ف لمفموم الإ.سا.يف،   لسفود  س   لسفود، التحكيم ضما.ف ا رائيف لتسوتف لنازعات عقود الاستثمالأات ا  نبيف، دلأاسف لقالأ.ف، للمف  الفف  ميج السدلأة الفممي 7
 .29 – 26، ي. 2023، 8
8., p. 548Supra note, p. 288; Michael Furmston, Supra note, p. 281; Denis Keenan, Supra noteendrick, Ewan McK 
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 1لا يلوز الصم  ف ما.
 البطلان لعدم توافر ركن السبب. .د

منظام الفام، ولا يشييتره  ن يذكر في الفقد، ولك  يةترض يشييتره القا.ون  ن يكون لكل التهام سييبا لشييرو ، غ ر لخاله ل
ولةاد السيييييييبا في اتةا  التحكيم ير ع اله لأردف ا  را   2القا.ون و ود  ولشيييييييروع تن لا لم يقم الدل ل عمه     ذلك.

ةا  التحكيم في  سييم النها  ع   رتق التحكيم واسييتدفاد الق يياء. والسييبا عمه هذا ا سييا  يفتبر لشييروعًا الا اذا كان ات
يسيييتمد  التمر  ل  القا.ون الذي كان سييي تف   تطبيقن لو عرض النها  عمه الق ييياء بسيييبا ت يييمنن ق وداً والتهالات يراد 

وفي هذ  الحالف يفد سيييييبداً في عدم  3التحمل لنما. عندئذ يكون التحكيم وسييييي مف غ ر لشيييييروعف يراد  ما الغ  .حو القا.ون.
 4دي اله بط ن  كم التحكيم.لشروعيف اتةا  التحكيم، لما يا 

 أن يكون ات اق التحكيم مكتوباً. .ه
مه في لفظم التشييييرتفات الدوليف والو نيف الخاصييييف بالتحكيم تتةق عمه شييييره  ن يكون اتةا  التحكيم لكتوأاً، الا  .ما تخت

 .فقاد، الكتابف للإثدات ولي  لالغايف ل  هذا الشييره، فقد تكون لصييحف الاتةا   و لملرد الإثدات. والمشيير  الم بي يشييتره 
 ( ل  قا.ون التحكيم عمه  .ن "لا يثبت اتةا  التحكيم الا بالكتابف ...".2  ث .د في المادة  

المشيييييييييييييير  الم بي لأغم لا اسييييييييييييييتحدثن ل    كام لممف في قا.ون التحكيم الا  .ن  بقه عمه ذات الحكم الممغي في قا.ون 
دات فقط. لما يلفل ا ثر المترتا عمه ريا  الكتابف في اتةا  التحكيم لا يتمثل في المراففات بشيييصن اشيييتراه الكتابف للإث

بط .ن، ولك  في تفذلأ اثداتن بالب نف  و بالقرائ   و  تو ين اليم   الحاسيييييييييمف لم  ينكر و ود . ولع ذلك، فإن هذا القا.ون 
( بص.ن "يشيتره لصيحف التحكيم 65لك في المادة  يشيتره الكتابف لصيحف وا.فقاد اتةا  التحكيم الالكترو.ي   ث .د عمه ذ

الالكترو.ي و ود اتةا  لكتو  سيييواء كا.ت الكتابف تقم ديف  و الكترو.يف". دلأً  لمذا التناقض كان عمه المشييير  الم بي تو  د 
 5تحكيم المصيري،الحكم فيما يتفمق بشيره الكتابف في اتةا  التحكيم الفادي والالكترو.ي، و ن يقتدي بما ذها الين قا.ون ال

المذي  يشيييتر ان الكتابف لصيييحف وا.فقاد اتةا  التحكيم. وقا.ون المراففات الةر.سيييي الذي يفتبر  6وقا.ون التحكيم الإ.لم هي،
وأالتالي  8ولا يشييييتر ما لصييييحف الاتةا  في التحكيم الدولي  و لإثداتن. 7الكتابف شييييره لصييييحف الاتةا  في التحكيم الدا مي،

 م الدولي لا تشتره فين الكتابف  ته يو د الاتةا . فإن اتةا  التحكي

                                                 
 1958( ل  قا.ون التحكيم المصري. وتاكد عمه ذلك  ي اً اتةاقيف . وتولأك لتنة ذ   كام التحكيم ا  نبيف لسنف 11( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  5المادة   1

( ل  .ة  الاتةاقيف 5/2تحكيم. كما .صت المادة  ( عمه عدم الاعترا  باتةا  التحكيم الا اذا كان لوضو  الاتةا  لنازعات يلوز تسوتتما بال2التي تند في المادة  
ن قا.ون ذلك البمد لا يل ه عمه  .ن يلوز لمسمطف المختصف في البمد المطمو  ال ما الاعترا  وتنة ذ  كم المحكم    ن ترفض الاعترا  والتنة ذ اذا تب   لما:   (  

 كم    و تنة ذ  لا يخاله النظام الفام في هذا البمد".تسوتف النها  ع   رتق التحكيم،  و  (  ن في الاعترا  بحكم المح
 ( ل  القا.ون المد.ي الم بي.137/1المادة   2
فدط ن التحكيم الذي وهذا لا ذهبت الين لحكمف النقض المصرتف في   د   كالما بص.ن "اذا كا.ت الفبرة في صحف  كم التحكيم هي بصدولأ  وفق ا راءات القا.ون،  3

ف ما،  شروعيف سبدن،     يكون القصد لنن التمر  ل    كام القا.ون ا لرة بشصن الإ راءات الوا دف الاتدا  لإثدات لمكيف الفقالأات  و التصر ير ع اله عدم ل
دعوى بط ن   كام التحكيم. و ذ يترتا عمين ا.فدام  كم التحكيم المستند اله لثل هذا الاتةا ، وأالتالي عدم تق د الدعوى  دط .ن بالميفاد المقرلأ في القا.ون لرفع 

   مسف  9882/80 التهم الحكم المطفون فين هذا النظر فإن النفي عمين بما سمه يكون عمه غ ر  سا ". لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، الطف  لأقم
 ، البوابف الإلكترو.يف لمحكمف النقض.8/10/2013 تالأت  

 .932 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  4
 ( "يلا  ن يكون اتةا  التحكيم لكتوأاً و لا كان با ً ".12المادة   5
 و اذا كان قد تم  ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي يشتره الكتابف لإ رام اتةا  التحكيم وتفتبر الاتةا  كالمكتو  اذا تم "بالر و  اله الشروه المكتوأف".5/3المادة   6

 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.5/4ع   رتق  ر  ثالث لخول ل  ا  را  بالاتةا ". المادة  "تسل من ل  قبل   د ا  را   و 
 ( تند عمه  .ن "ل    ل صحف اتةا  التحكيم، يلا  ن يكون لكتوأاً".1443المادة   7
 ( تند عمه ا.ن "لا يلوز  ن يخ ع اتةا  التحكيم  ي اشترا ات بشصن شكمن".1507المادة   8
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لما تقدم فإن  الف ابطال  كم التحكيم تتحقق في عدم و ود التراضيييييييييييي     ا  را ، وعدم توافر شيييييييييييروه لحمن، وكون 
.  سيييييبا اتةا  التحكيم غ ر لشيييييرو ، وعدم و ود الكتابف التي  صيييييدحت لأكناً شيييييكميا في اتةا  التحكيم وفقا لدفض القوا. 

 وأط ن اتةا  التحكيم  ي سبا ل  هذ  ا سدا  هو  الف ل   الات بط ن  كم التحكيم.
 إذا صدر حكم التحكيم خارج مدة التحكيم. .2

وتكون للأ را  الاتةا   1يلا عمه ه ئف التحكيم  ن تصييييييييييييدلأ  كمما في المدة المحددة باتةا  التحكيم  و  ند القا.ون.
عمه لدة لف نف يصييييدلأ   لما  كم التحكيم بشييييره  ن لا تتلاوز المدة المحددة في القا.ون، وتلوز لمم لدها صييييرا ف  و 

و ذا لم يحدد ا  را  هذ  المدة، فإن القا.ون الم بي والةر.سيييي ينصيييان عمه  2ضيييمنا، وسيييواء تم ذلك قبل  و بفد ا.تمائما.
  ل لا يتلاوز سيتف  شيمر، ل  تالأت  قبول آ ر المحكم   لمممتن  سيا القا.ون الم بي، ول  تالأت    ن يصيدلأ الحكم في

وقد كان المشيييييير  الم بي لوفقاً في ا تيالأ  دء لدة صييييييدولأ الحكم  3عرض النها  عمه ه ئف التحكيم وفقاً لمقا.ون الةر.سييييييي.
يم،   ث  ن ا راءات التحكيم وتشك ل ه ئف التحكيم عادة ل  تالأت  تف    آ ر لحكم وهو تالأت  ادتمال تشك ل ه ئف التحك
( ل  قا.ون 45/1لا يا ذ عمه .د المادة   ا شييييييمر. وهذتسييييييتغر  وقتا  وت  ا لر الذي قد يسييييييتنةذ لفظم لدة السييييييتف 

ا  وت  التحكيم المصري الذي  دد  دء لدة صدولأ الحكم  تالأت   دء ا راءات التحكيم، اذ  ن هذ  الإ راءات تستغر  وقت
 قد يستنةد لفظم لدة ا ثني عشر شمرا المنصوي عم ما في هذا القا.ون لصدولأ الحكم.

لم يصييدلأ  كم التحكيم   ل الميفاد المحدد،  و اسييتمرت ا راءات التحكيم لع ا.ق يياء الميفاد،  از  ي ل   رفي  و ذا
 ييت ه ئف التحكيم هذا الدفع و صييدلأت الحكم، كان التحكيم  ن يتمسييك با.ق يياء اتةا  التحكيم بسييبا ا.تماء لدتن، فإذا لأف

( ل  قا.ون التحكيم 54/3 كمما لفرضيييياً لمدط ن  .ن صييييدلأ بفد ا.ق يييياء الميفاد. وهذا لا .صييييت عمين المادة صييييدلأ  
وهذا  4 ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصييييييادلأ .مائيا ... اذا صييييييدلأ ...  الأج لدة التحكيم". زيلو “ف ما الم بي التي  اء 

( عمه  الف بط ن  كم التحكيم الدولي اذا صييييييييييييييدلأ بفد فوات الميفاد، و  راً ففل،  .ن 59لقا.ون لم يند في المادة  ا
(  .ما ت ييمنت  الف تندلأج ضييم  الحالف المنصييوي عم ما في 54/3 ذلك يت فه لا يمك   ن يو ن ل  .قد اله المادة  

كم التحكيم بسييبا عدم و ود اتةا  تحكيم،   ث ان  كم التحكيم في ( المتفمقف  دط ن  54/2الشييطر ا ول ل  المادة  
هذ  الحالف يكون قد صيييييييدلأ ع  ه ئف تحكيم لم يفد لما سيييييييمطف الةصيييييييل في النها  التي تسيييييييتمدها ل  اتةا  التحكيم الذي 

له التحكيم لم تفد ا.تمت لدتن. فإذا ا.تمه اتةا  التحكيم لا.ق يييييييييييييياء لدتن، فإن ذلك يفني  ن الأادة ا  را  في الملوء ا
 5لو ودة ل  النا يف القا.و.يف.

 رابعاً. إذا شمل أمورا لم يقع طلبها 
.ما. يلوز  ما بط ن  كم التحكيم اذا فصل الحكم في لسائل لم يطمبما ا  را ،  ن الأادتمم لم تتةق عمه التحكيم بشص

مسييصلف يكون اتةا  التحكيم با  ، وقد تناولنا هذ  الوهذا يفني  ن  كم التحكيم قد صييدلأ بشييصن لحل غ ر لو ود وأالتالي 
ك وعدم (، فقد كان عمه المشر  الم بي الادتةاء  ذل54/2في الةقرات  ع  . وأما  ن هذ  الحالف تصتي ضم  .طا  المادة  

 الند عم ما لرة   رى في الةقرة الرابفف.
                                                 

( ل  قا.ون التحكيم المصري، 45/1( ل  قا.ون المراففات الةر.سي الخاصف بالتحكيم الدا مي، والمادة  1463( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  34المادة   1
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.50والمادة  

 .314 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  2
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1463( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  34/1المادة   3
 ( ل  قا.ون التحكيم /53/1( المتفمقف بالتحكيم الدولي ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1520/3( المتفمقف بالتحكيم الدا مي، والمادة  1492/3تقا مما المادة   4

 ج( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي./68/2 المصري، والمادة 
 .12.ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي.  5
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 خامساً. إذا خرق قاعدة من قواعد النظام العام.
نظام الفام لةموم .سييييبي، فما يمك  اعتدالأ  ل  النظام الفام في دولف لا قد لا يفتبر كذلك في دولف   رى، ولا ان لةموم ال

 1يفتبر ل  النظام الفام في الدولف .ةسما في زل  لا قد لا يكون كذلك في زل  آ ر.
فيما ق ه بن، كما يشمل لخالةف والنظام الفام في .طا  التحكيم يتسع ليشمل  ي لخالةف تمحق ل مون  كم التحكيم  و 

الإ راءات ا سيياسيييف المتدفف في التحكيم، كالإ  ل بحقو  الدفا  وعدم المسيياواة     الخصييوم، وغ رها ل  الحالات التي 
ولقد  ددت التشيييييييرتفات الو نيف والدوليف عمه بط ن  كم التحكيم بسيييييييبا لخالةف الحكم لمنظام  2تفد لخالةف لمنظام الفام.

( الخاصييييييييييييييف بالتحكيم الدا مي بص.ن "يلوز  ما ابطال  كم ه ئف 54/5لنما القا.ون الم بي الذي .د في المادة  الفام، 
 3التحكيم الصادلأ .مائيا في الحالات التاليف: اذا  ر  قاعدة ل  قواعد النظام الفام".

لصيفوأف ضيدطن وتحديد .طاقن، كما  ان اعمال النظام الفام كسيبا لدط ن  كم التحكيم يث ر الكث ر ل  الإشيكاليات وذلك
ان لرو.تن قد تفطي المحكمف سيييمطات تقديرتف واسيييفف في ابطال  كم التحكيم اسيييتناداً اله لخالةتن لمنظام الفام في دولتما 
لما يادي اله التوسيييييييييييع في  الات الدط ن. وهذا ل  شيييييييييييص.ن  ن يفرقل التحكيم وتاثر سيييييييييييمداً في فاعم تن. ولمذا .لد ان 

الحديثف لمتحكيم بما ف ما قا.ون التحكيم الم بي وقا.ون المراففات الةر.سييييييييي تنصييييييييان عمه بط ن  كم التحكيم  التشييييييييرتفات
وفي ا الأ التحكيم التلالأي الدولي يفر  النظام الفام الدولي بص.ن تمك الصييييييييييييييولأة  4الدولي اذا  اله النظام الفام الدولي.

 5تي تتطمبما التلالأة الدوليف سواء تفمق ا لر بقواعد لوضوعيف  و ا رائيف.المخةةف ل  النظام الفام التي تساير المرو.ف ال
وعمه ذلك، فإن النظام الفام الدولي يتمثل في المصييييييييييمحف الفميا لمملتمع الدولي، وعمه  سيييييييييياسييييييييييما يتفرض  كم التحكيم 

 الدولي لمدط ن اذا  اله قواعد النظام الفام الدولي دون الو ني.
 عيب لهيئة التحكيمسادساً. التشكيل الم

يم يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحك"( الخاصييييييييف بالتحكيم الدا مي عمه ا.ن 54/6قا.ون التحكيم الم بي يند في المادة  
 الصادلأ .مائيا ... اذا لم تك  ه ئف التحكيم لشكمف تشك   صحيحا".

، ، وعمه ذلك فإن هذا الند يفترتن النقدوتكون تشيييييييك ل ه ئف التحكيم صيييييييحيحا اذا وافق   كام القا.ون واتةا  ا  را 
 ولكي يكتمل يمهم تفديمن بإضافف عدالأة " دقا لمقا.ون  و اتةا  ا  را ".

( التي  اء 54/9وتلدلأ الم  ظف  ن بط ن  كم التحكيم بسييييبا ع ا تشييييك ل ه ئف التحكيم .صييييت عمين  ي يييياً المادة  

                                                 
، 2024، للمف القا.ون، كميف القا.ون،  الفف  را م ، 2023لسنف  10عمران عمي السائ ، بط ن الحكم التحكيمي، دلأاسف وفقاً   كام قا.ون التحكيم اللديد لأقم 1

 .41، ي. 2022، 122  كام التحكيم ا  نبيف، دلأاسف لقالأ.ف، للمف الةقن والقا.ون الدوليف،   لسفود  س   لسفود، تنة ذ ؛ 12ي. 
 .160، ي. 2020، دالأ الةكر اللالفي، الإسكندلأتف، 1ف ل لحمد   مد الةمد، شروه و  راءات تنة ذ   كام التحكيم، ه. 2
ز( ل  قا.ون /68/2( ل  قا.ون المراففات الةر.سي الخاصف بالتحكيم الدا مي، والمادة  1492/5( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  53/2تقا مما المادة   3

 ( ل  ذات الاتةاقيف تش ر /5/2مادة  ( وال2( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم. اتةاقيف . وتولأك تند عمه ذلك في المادة  2 / /34/2التحكيم الإ.لم هي، والمادة  
 .1983( ل  اتةاقيف الرتاض الفرأيف لمتفاون الق ائي لسنف 37اله النظام الفام في البمد الذي يطما فين الاعترا  والتنة ذ، والمادة  

Traxys Europe S.A. v. Balaji Coke Industry Pvt Ltd., Federal Court Australia, 23 March 2012, [2012] FCA 276; IPCO 
(Nigeria) Ltd. v. Nigerian National Petroleum Corp., High Court of Justice, England and Wales, 27 April 2005, [2005] EWHC 

726; Federal Tribunal, Switzerland, 10 October 2011, Decision 5A_427/2011. 
ص.ن "اذا تفمق النها   تحكيم دولي، لا يلوز الطف  في  كم التحكيم الا في ا  وال التاليف: اذا كان  كم التحكيم يخاله ( ل  قا.ون التحكيم الم بي ب59/6المادة   4

 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي .صت عمه  .ن "لا يلوز الغاء  كم التحكيم الا في1520/5النظام الفام في لةموم القا.ون الدولي الخاي...".  وكذلك المادة  
 الحالات التاليف: اذا كان الاعترا  بحكم التحكيم  و تنة ذ  يتفالأض لع النظام الفام الدولي".

بدالله بةا ، المغر ، لحس  السداعي، النظام الفام في التحكيم التلالأي الدولي "دلأاسف في القا.ون المغرأي والمقالأن"، لأسالف لا ست ر،  الفف س دي لحمد    ع 5
 .14، ي. 2018
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ائيا... ]اذا ثبت[  ن تشيييييييك ل ه ئف التحكيم ... لخالةا لمقت ييييييييات ف ما "يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصيييييييادلأ .م
اتةا  التحكيم بصيةف عالف  و لنظام التحكيم المتدع  و لمقا.ون الوا ا التطب ق  و لقواعد   كام هذا الدا  المتفمق  تشيك ل 

 (  ع  .54/6ه ئف التحكيم". هذ  الةقرة لي  لما دا  فمي تكرالأ لند المادة  
يتم تشيييك ل ه ئف التحكيم باتةا  ا  را ، سيييواء تولوا ذلك بص.ةسيييمم  و فوضيييوا  مف لف نف لتتوله هذ  المممف،  ا صيييل  ن

 1و ذا لم يتةق ا  را   و تفذلأ تشك مما، فإ.ن يتم الملوء لملمف التي  ددها القا.ون لتشك ل ه ئف التحكيم.
الوا ا توافرها في المحكم، والمحكمف المختصييييييف  تف    ولإي ييييييا  ذلك تةصيييييي   تتناول تشييييييك ل ه ئف التحكيم، والشييييييروه 

 المحكم في الةقرات التاليف:
 تشكيل هيئة التحكيم. .1

 ( ل  قيا.ون التحكيم الم بي عمه ا.ين "يلوز تشييييييييييييييك يل ه ئيف التحكيم ل  لحكم وا يد  و  دثر، و ذا تفيدد17تند الميادة  
ا  وترا و ا عم مم تف    لأئي  لمم ئف وذلك اذا غةل   ر  المحكم   و ا  ن يكون عددهم وترا. و ذا كان عدد المحكم  

الف قف ع  تحديد . وتلوز  ن يختالأ كل  ر  لحكم  و  دثر عمه  ن يختالأ المحكمون المختالأون لحكما لر حا ير   
 ه ئف التحكيم".

مه تشييييييييك ل ه ئف التحكيم، بالرغم ل  عدم صييييييييرا ف الند، الا  .ن يةمم ل  الةقرة الثا.يف  ن للأ را  الحق في الاتةا  ع
ولذلك كان عمه المشيييييييييييييير  الم بي  ن يند عمه  ق ا  را  هذا صييييييييييييييرا ف في الةقرة ا وله ل  هذ  المادة. فملأ را  
الحرتف الكالمف في الاتةا  عمه ا تيالأ المحكم  ، وقد  اء الند عم ما بشيييييييييييييكل واضييييييييييييي  وصيييييييييييييرت  في قوا.   التحكيم 

ولا تفدو  ر  الا تيالأ ا  رى سيييواء ل  قبل المحكمف  و  4ولوائ  لراده التحكيم الدوليف. 3والاتةاقيات الدوليف، 2الو نيف،
ل  قبيييل لركه تحكيم الا تكمميييف ل  تييييالأ الحر للأ را   و سيييييييييييييييييداً لنقد  و  هاء اهميييال لتف    المحكم   ل  قبيييل 

 5ا  را .
تةا  عمه التحكيم، ف برم هذا الاتةا  لت ييييييييييييمناً ا صييييييييييييل  ن يتم تف    المحكم   باتةا  ا  را  في وقت لتواتر لع الا

 سيييييييماء المحكم  ، ولي  هناك لا يمنع ل  تف  نمم بصيييييييةتمم بشيييييييره  ن تكون الصيييييييةف قا فف في الدلالف عمه شيييييييخد 
المحكم،  لا اذا ذكر الاتةا  صيييييةف لف نف تتوافر في  دثر ل  شيييييخد، فإن التف    قد يكون با ً  لفدم تف    المحكم   

( في قا.ون التحكيم الم بي بص.ن "يلا تحديد لوضيييييييو  النها  في لشيييييييالأ ف 16وهذا لا .صيييييييت عمين المادة   6ا .في الاتة
 ولاسسف التحكيم صرا ف  و دلالف و لا كا.ت المشالأ ف با مف". بيان أسماء المحكمينالتحكيم لع 

را ف  و دلالف  سيييييييماء المحكم   هذا الند يق يييييييي بصن  كم التحكيم يكون با ً  اذا لم تت يييييييم  لشيييييييالأ ف التحكيم صييييييي
  ولاسيييييييييييسيييييييييييف التحكيم، لك  الةقرة الثا.يف ل  هذ  المادة  اءت بما يناقض هذا الحكم، وذلك بإعطاء المحكمف لممف تف  
و المحكم   في  الف عدم تسم تمم ل  قبل ا  را ،   ث .صت عمه ا.ن"و ذا لم يقم ا  را   تحديد  سماء المحكم    

كيم لف نف تختد المحكمف الا تدائيف التي   رم الفقد ا صيييييمي في دائرة ا تصييييياصيييييما  تحديد  سيييييماء ا تيالأ لاسيييييسيييييف تح
 المحكم    و تحديد لاسسف التحكيم".

                                                 
 .80ود لختالأ   مد  رتري، لر ع سا ق، ي. لحم 1
( ل  11/2( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  15/1( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1508( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي، والمادة  17/1المادة   2

 القا.ون النموذ ي لمتحكيم التلالأي الدولي.
 ( ل  اتةاقيف تسوتف لنازعات الاستثمالأ في الدول الفرأيف. 10( ل  الاتةاقيف ا ولأأيف، والمادة  4تولأك، والمادة  د( ل  اتةاقيف . و /5/1المادة   3
 .2021( ل  .ظام غرفف التلالأة الدوليف  دالأت  لسنف 12، المادة  2020( ل  .ظام لحكمف لندن لمتحكيم الدولي لسنف 2/4المادة   4
 .203 ، ي.2006، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة، 1ا.و.ي لممحكم في  صولف التحكيم، ه.المركه الق  و الف  النمر،  5
 .585، ي. 1998، 1لصطةه لحمد اللمال، عكاشف لحمد عبدالفال، التحكيم في الف قات الخاصف الدوليف والدا ميف، ه. 6
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ل  و دقاً لمذا الند فإن عدم تحديد ا  را   سيييماء المحكم   في لشيييالأ ف التحكيم لا يادي اله بط ن  كم التحكيم، 
   ا تصاي تحديد  سماء المحكم  .يكون لممحكمف المختصف بالنها 

عمه لن  الق اء ا تصاصا لحددا بالخصوي،   ث كان المشر  الم بي يسند لممف  1ولقد اتةقت لفظم القوا.   الو نيف
 لا لوقةن الحالي، فقد   تمه عما كان عمين، اذ  2تشيييييييك ل ه ئف التحكيم لممحكمف المختصيييييييف  صيييييييً  بالةصيييييييل في النها .

( ل  قا.ون التحكيم عمه ا.ن "و ذا لم يقم ا  را   تحديد  سماء المحكم    و ا تيالأ لاسسف تحكيم 16/2.صت المادة  
لاسسف  تحديد  سماء المحكم    و تحديد  المحكمة الابتدائية التي أبرم العقد الأصلي في دائرة اختصاصهالف نف تختد 

( ل  ذات القييا.ون تند "و ذا كييان التحكيم  را وتحققييت ا ييدى الحييالات لع المييدة 18/2التحكيم". في      ن المييادة  
تف    المحكم  و المحكم  رئيس المحكمة الابتدائية الذي أبرم ات اق التحكيم بدائرتهاالوالأدة في الةقرة السيييييييييييييييابقف، يتوله 

   بطما   د ا  را ".المر   بقرالأ لستفلل غ ر قا ل لمطف
هناك تناقض واض  في ا  كام بشصن تحديد المحكمف المختصف  تشك ل ه ئف التحكيم اذا لم يتةق ا  را . فمل تختد  

المحكمف الا تدائيف التي   رم الفقد ا صيييمي في دائرة ا تصييياصيييما  م تمك التي   رم اتةا  التحكيم  نطا  دائرتما ؟ وقا.ون 
في هذ  المواد     التحكيم الدا مي والدولي لتحديد الا تصييييييييييييييياي  ناء عمه ذلك. ول  ثم يندغي عمه التحكيم لم يةر  

المشر  التد ل ولأفع المد  والتناقض     هذ  ا  كام و ن يفطي هذا الا تصاي لممحكمف المختصف  صً   نظر النها  
مق بالتحكيم الدولي. وهو لا ذها الين قا.ون التحكيم فيما يتفمق بالتحكيم الدا مي، والمحكمف اسييييييييييييييتئنا   را م  فيما يتف

( لنن   ث  وكل لممف تشييييك ل ه ئف التحكيم لممحكمف المختصييييف  صييييً   نظر النها  في التحكيم 17المصييييري في المادة  
 الدا مي، ولمحكمف اسيييييييتئنا  القاهرة  و  ي لحكمف اسيييييييتئنا    رى في لصييييييير يتةق عم ما ا  را  في التحكيم التلالأي 

الدولي سواء  رى في لصر،  و في الخالأج.  لا المشر  الةر.سي فقد اسند لممف تشك ل ه ئف التحكيم في التحكيم الدا مي 
وفيما يتفمق بالتحكيم  3اله القاضييييي المسييييا.د لمتحكيم كما  سييييما  قا.ون المراففات الةر.سييييي وهو لأئي  المحكمف الا تدائيف.

قا.ون تمن  الا تصيييييييياي لرئي  لحكمف بالأت  الا تدائيف وهو القاضييييييييي المسييييييييا.د ( ل  ذات ال1505الدولي فإن المادة  
لإ راءات التحكيم، لا لم يتةق عمه     ذلك. وتكون لن هذا الا تصييياي عندلا يلري التحكيم في فر.سيييا؛  و اذا اتةق 

لا تصاي لممحادم الةر.سيف ا  را  عمه تطب ق قا.ون الإ راءات الةر.سي عمه التحكيم؛  و يتةق ا  را  عمه اسناد ا
بشيييييييييييصن النهاعات المتفمقف بإ راءات التحكيم؛  و يكون   د ا  را  لفرضييييييييييياً لخطر ا.كالأ الفدالف. وعندلا تقوم المحكمف 
بمممف ا تيالأ المحكم هل تمتهم بالشييييروه التي اتةق ا  را  عمه ضييييرولأة توافرها في المحكم  ؟  م ا.ما لمهلف فقط  تمك 

 القا.ون؟ التي يند عم ما
اسيييييييييييتناداً اله لبد  سيييييييييييمطان الإلأادة الذي يقوم عمين التحكيم يكون عمه المحكمف  ن تمتهم بما اتةق عمين ا  را  في هذا 

المحكمف في المحكم  يوتراع“بص.ن ( 17/3الخصيييييييوي. وهذا لا .د عمين قا.ون التحكيم المصيييييييري صيييييييرا ف في المادة  
الذي تختالأ  الشييييروه التي يتطمبما هذا القا.ون وتمك التي اتةق عم ما الطرفان ...".  لا قا.ون التحكيم الم بي فإ.ن لم يند 

( لنن والتي تة د بفدم  واز لنع  ي شيييخد بسيييبا  نسييي تن ل   ن 19عمه ذلك صيييرا ف، لك  بالفودة اله .د المادة  
اذا اتةق ا  را  عمه  ن يكون المحكم ل   نسيييييييف لف نف  و  ن لا يكون ل  .ة   نسيييييييف  ي يكون لحكما، وعمه ذلك 

( قد   از لأد المحكم اذا لم 21ل    را  التحكيم ففمه المحكمف  ن تمتهم  ذلك. كما ان قا.ون التحكيم الم بي في المادة  

                                                 
( 18/3( ل  القا.ون الدولي الخاي السوتسري، والمادة  179/2( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1451( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  17المادة   1

 ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.
 ( ل  قا.ون المراففات الم بي.746/2المادة   2
 فات الةر.سي.( ل  قا.ون المراف1454 - 1451المواد   3
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.سييييييييييييييتنتج  .ن يندغي عمه المحكمف لراعاة ذلك عند  تتوافر فين الماه ت التي اتةق ا  را  عمه توافرها فين، ول  ذلك
ا تيالأ المحكم  و المحكم   ع   رتقما. والسيييييمف الرضيييييائيف لمتحكيم تلفل ل  ا ترام  رتف ا  را  في ا تيالأ  ع ييييياء 

عمه  كم ه ئف التحكيم وشيييروه تول مم  لرًا وا دًا. ول  ثم، فإ.ن يلوز  دقا   كام قا.ون التحكيم الم بي الطف  بالدط ن 
و ذا لم يتةق  2وقد  ددت عمه ذلك  ي يييياً القوا.   المقالأ.ف. 1تحكيم صييييادلأ ل  ه ئف لم يتم تشييييك مما  سييييا اتةا  التحكيم.

ا  را  عمه ا تيالأ المحكم  ، فإ.ن يكون لمم الحق في تةوتض الغ ر لمبيام  مذ  المممف، كا تيالأ ا دى لاسييييييييييسييييييييييات 
( ل  قا.ون التحكيم الم بي عمه  .ن "... في  الف التحكيم الماسييييييييسييييييييي فتتوله 8 التحكيم لتتوله ذلك. وقد .صييييييييت المادة 

 لاسسات التحكيم المحميف  و الدوليف تنظيم ا راءاتن والتي يلا  ن يخ ع لما   را  النها ".
كيم وعمه ذليييك، فيييا تييييالأ ا  را  لمركه تحكيم قيييد يكون لغرض ا تييييالأ المحكم   فقط، وقيييد يكون لتنظيم عممييييف التح

بالكالل. ولوائ  لراده التحكيم تسييييييييييييم  للأ را  با تيالأ المحكم   الذي  يرت ييييييييييييو.مم، و ذا لم يتةق ا  را   و تقاع  
 3  دهم في تسميف لحكمن كان لممركه المف    ن يقوم  ذلك .يابف عنمم وفقاً للآليف المنصوي عم ما في لائحف المركه.

  ا تيالأ ه ئف التحكيم ل  المحكم   ا دةاء والمختصيييييي   في الةصييييييل في ولما لا شييييييك فين ان هذ  الطرتقف هي ل   ر 
 المنازعات، كما  .ما تةوت عمه الطر  المممل  و المقصر في ا تيالأ المحكم   في تفط ل التحكيم وشل فاعم تن.

 الشروط الواجب توافرها في المحكم. .2
ضييييييييييييرولأة توافر الشييييييييييييروه القا.و.يف وتمك التي يتةق  تمن  تشييييييييييييرتفات التحكيم للأ را  الحرتف في ا تيالأ المحكم  ، لع

 ا  را  عمه توافرها ف مم لمحصول عمه  كم عادل و.هتن.
 .تناول في الةقرة ا وله الشروه القا.و.يف، وفي الةقرة الثا.يف .تفرض لمشروه الاتةاقيف.

 الشروط القانونية الواجب توافرها في المحكم. .أ
 ي تف    المحكم   عددا ل  الشروه، وهي:تشتره قوا.   التحكيم المختمةف ف

 أهلية المحكم. .1
يشيييتره في المحكم  ن يكون كالل ا هميف،  ي لا يفترضييين عالأض ل  عوالأض ا هميف  و لا.ع ل  لوا.فما. وعمه ذلك، 

ا  بيعيًا كالل ا هميف، لتم"( ل  قا.ون التحكيم الم بي 7فص.ن  دقاً لند المادة   تفًا بكالل يلا  ن يكون المحكم شييييخصييييً
فإذا لم تتوافر في المحكم ا هميف المد.يف الكالمف فإن لا يصييدلأ  ل    كام تكون عرضييف لمدط ن اسييتناداً  4 قوقن المد.يف".

وتلوز  ن يتةق ا  را  عمه  ن يتوله التحكيم شييييييييييييييخد 5( ل  ذات القا.ون.59/5(، والمادة  9و  54/6عمه المادة  
( ل  ذات القا.ون بص.ن "يمك  للأ را  الملوء اله التحكيم الحر  و التحكيم 8/1ادة  اعتدالأي، وهذا لا .صييييييييييييييت عمين الم

الماسسي". والةقرة الثالثف ل  هذ  المادة تند عمه ا.ن " لا في  الف التحكيم الماسسي فتتوله لاسسات التحكيم المحميف 
( ل  هذا القا.ون تند عمه  .ن 7/1 ن المادة    و الدوليف تنظيم ا راءاتن والتي يلا  ن يخ يع لما   را  النها ". غ ر

 فإن سمطتن تنحصر في تف    ه ئف التحكيم". اعتباريا"اذا ع   اتةا  التحكيم شخصا 
( 8هذا الند يحصير لممف الشيخد الاعتدالأي في تف    ه ئف التحكيم فقط، وهذا الحكم يتناقض لع لا ت يمنتن المادة  

                                                 
 ( ل  قا.ون التحكيم الم بي.59( والةقرة الخالسف ل  المادة  54الةقرة التاسفف ل  المادة   1
( ل  قا.ون المراففات 1520/2( والمادة  1492/2( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  4 //34/2هي( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  /53/1المادة   2

 د( ل  الاتةاقيف ا ولأوأيف./9/1د( ل  اتةاقيف . وتولأك، والمادة  /5/1المادة  الةر.سي، و 
3.Article (12/2 & 13) of ICC Arbitration Rules 2021, Article (7/2) of LCIA Arbitration Rules 2020 
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.24/3الةر.سي، المادة  ( ل  قا.ون المراففات 1450/1( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  16تقا مما المادة   4
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1520/2( والمادة  1492/2ه( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  /53تقا مما المادة   5
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 ن الغموض، فمل المقصود ل  الشخد الاعتدالأي لاسسف تحكيم  م لا؟ل    كام، كما  ن هذا الند يكتنة
 فإذا كان المقصييود هو لاسييسييف تحكيم فإن ذلك لا يتةق لع  بيفف ا تصيياصييات لراده التحكيم التي تتوله عمميف التحكيم

و هكان المقصييييييييود  بلميع لرا مما دون اقتصييييييييالأها عمه تف    ه ئف التحكيم الا اذا اتةق ا  را  عمه غ ر ذلك.  لا اذا
 ا تيالأ شييييييخد اعتدالأي كنقابف الممندسيييييي   لثً  لتتوله فقط تف    ه ئف تحكيم  تسييييييميف لمند   و لمندسيييييي   تتوفر ف مم
 الشروه التي يتطمبما ا  را ، فإن الند يكون صحيحاً في تحديد لممف الشخد الاعتدالأي في تف    الم ئف فقط. وفي

( ل  قا.ون 1450/2ي كان  دثر دقف ل  المشيييييييييير  الم بي   ث .د في المادة  هذا الصييييييييييدد .لد  ن المشيييييييييير  الةر.سيييييييييي
 اذا ع   اتةا  التحكيم شخصاً اعتدالأتاً، ف  يكون لن سوى سمطف تنظيم التحكيم".المراففات "

هذا الند يمن  صييييييرا ف الشييييييخد الاعتدالأي ا تصيييييياي تنظيم التحكيم لا تف    المحكم   فقط، كما  ن تنظيم التحكيم 
ع   رتق شيييييييييييخد اعتدالأي لا ينصييييييييييير  الا لم  كا.ت  بيفف ا تصييييييييييياصييييييييييياتن تتفمق بالتحكيم و  راءاتن، وعمه ذلك، 

 فالمقصود ل  الشخد الاعتدالأي هو لراده التحكيم.
 جنسية وجنس المحكم. .2

لم يتةق ( ل  قا.ون التحكيم الم بي فإ.ن لا يشييييييييييييييتره في المحكم  ن يكون ل   نسيييييييييييييييف لف نف، لا 19وفقاً لند المادة  
 ا  را  عمه غ ر ذلك. فممم  ن يتةقوا عمه  لا يكون المحكم ل   نسيف   دهم،  ةاظا عمه  ياد  واستق لن.

وفيما يتفمق بلن  المحكم فقد سييييييييييييكت المشيييييييييييير  الم بي ع  ذلك، وهذا السييييييييييييكوت لا يفني عدم  واز تولي المر ة لمممف 
م  لما الم بي يسييييييي ا.ن المشييييييير التحكيم. كما ا.ن لا يو د .د في القا.ون الم بي يمنع المر ة ل  تولي لثل هذ  الممام،  ل 

، ول  با   وله  ن تتولي لممف التحكيم والذي يقوم عمه الأادة 1989( لسيييييييييييييينف 8 تولي الق يييييييييييييياء بمو ا القا.ون لأقم  
ا  را  التي تمنحمم  ق ا تيالأ ل  يرت ييييييو.ن  ن يكون لحكماً وأغض النظر ع   نسيييييين. وعمه ذلك، فإ.ن لي  هناك 

لا م بص.ن "( ل  قا.ون التحكي16/2لا يمنع المر ة ل   ن تتوله التحكيم. وقد .د عمه ذلك المشيييير  المصييييري في المادة  
 يشتره  ن يكون المحكم ل   ن   و  نسيف لف نف الا اذا اتةق  رفا التحكيم  و .د القا.ون عمه غ ر ذلك".

 حياد واستقلال المحكم. .3
تشتره القوا.    ي اً في المحكم  ن يكون لحايدا ولستق ، فيقع عمه عاتقن التهام الإفصا  ع   يف ظرو  قد تث ر الرتدف 

  2وهذا الالتهام يكون قبل قبول المممف، و ثناء عمميف التحكيم  ته .مايتما. 1 ياد . ول استق لن و 
وتترتا عمه عدم  3وتقصييييد باسييييتق ل المحكم  ن لا يكون عمه ع قف شييييخصيييييف  و ا تماعيف  و لاليف لع   را  النها .

 يشتره ف ما  ن تكون     المحكم و  د استق لن بط ن  كم التحكيم، وهذ  الف قات التي تفرض  كم التحكيم لمدط ن لا
  4 ل يكةي  ن تكون   نن وأ   وك ل   دهم. ا  را 

                                                 
( ل  قا.ون التحكيم الا.لم هي، والمادة 24/1 ( و المادة  /33/1( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1456( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والمادة  7المادة   1
( ل  14( ل  قا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  12/1ج( ل  القا.ون الدولي الخاي السوتسري، والمادة  /180/1( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  16/3 

 .2021( لسنف ICCالدوليف  ( ل  .ظام التحكيم بغرفف التلالأة 11اتةاقيف واشنط ، المادة  
، 2010( 2  1لحقو ، لصم    مد الطراو.ف و ولأج  هأون  هأون وعالر لد الله النوايسف، لساوليف المحكم المد.يف ع    طائن التحكيميف، دلأاسف لقالأ.ف، للمف ا 2

 .130ي. 
 .451 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  3
، 10/01/2023الدط ن الذي ق ت بن لحكمف استئنا  بالأت  في ،  تصي د  كم 19/06/2024في  كمما الصادلأ في  وفي ذلك،  كمت لحكمف النقض الةر.سيف4

استناداً اله الف قات الوثيقف     لأئي  ه ئف  Douala International Terminal (DIT) v. the Port Autonome de Douala (PAD)في ق يف 
  ث ذكر لأئي  ه ئف التحكيم، ل       لولأ   رى،  .ن  والتي توصمت ال ما المحكمف ل  التص    الذي و من ا ول اله الثا.ي،  د الخصوم،  DITالتحكيم ولحالي 

ما يتفمق ه ئف التحكيم، في " علا و  ا" المحالي الرا ل وكان يستش ر  "قبل اتخاذ  ي قرالأ لمم"، و .ن "فت  قمدن" لن، "وهو لا لم يةفمن الا .ادلًأا". و ضا  لأئي 
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 لا الحياد فمو عدم ا.حياز المحكم   د ا  را  عمه  سييا   قو   ر  آ ر،  ي  ن يقه المحكم عمه لسييافف وا دة 
ق بالفا ةف الشييخصيييف لممحكم ولر فن فالحياد سييموك يتفم 1ل   ميع ا  را ، دون لحاباة   دهم عمه  سييا  الآ ر.

وأما  ن اثدات الحياد  لر صييييفا، واثدات عكسيييين  لر سييييمل لمغايف، ذلك  ن  روج المحكم ع  الحياد لا  2.واز  دا ميف.
يلا عمه المحكم  ن يكشييييه للأ را  لنذ  دايف ا راءات التحكيم ع   ي لذلك يظمر لسييييمكن الا في  الات اسييييتثنائيف. 

بصي ل  ا  را ،  و بمسيييييتشيييييالأتمم،  و بالمحكم   الآ رت ، وهو لا يفر   وا ا المحكم في الإفصيييييا  ع قات ترأطن 
ول  ثم، اذا ا ل المحكم  مذا الوا ا افترض التح ه ل   ا.دن دون  3ع  الظرو  التي تث ر الرتدف والشييييييييك  ول  ياد .

وفي هذا  4ى عمميف التحكيم والحكم الصيييييييييييييادلأ ف ما.الحا ف اله اثدات تح ه  الةفمي .تيلف سيييييييييييييموك  تا  لما ياثر في للر 
 .C دط ن  كم تحكيم صييييييييييييييادلأ لصييييييييييييييال  الشييييييييييييييركف ا لما.يف 26/07/2024ق ييييييييييييييت المحكمف الفميا الروسيييييييييييييييف في 

Thywissen GmbH   ضييييييييييد الشييييييييييركف الروسيييييييييييفJSC Novosibirskhlebprodukt  بص.ن "يلا عمه المحادم
 5الطر  الروسي، لا لم يثبت الفك ".الروسيف  ن تةترض عدم  ياد المحكم   تلا  

ولع ذلك،  6فاسيتق ل المحكم و ياد  لةترض  سياسيي و صيا.ف هالف لفدالف  كمن، وتلا  ن يسيتمر  ته صيدولأ الحكم.
اذا تم ادتشيييييا  الظرو  التي تم  اسيييييتق ل المحكم و  دتن قبل صيييييدولأ الحكم، كان ذلك سيييييبدا لرد ، عم   ند المادة 

و ذا تم ادتشافما بفد صدولأ الحكم، فإ.ما تكون سبدًا لطما بط ن  كم التحكيم. وفي  7حكيم الم بي،( ل  قا.ون الت20/1 
( في فقرتما الثا.يف عمه ا.ن "و ذا قبل ا  را   سيييدا  المحكم واعتبرت لا تاثر في اسيييتق ل تن 20هذا .صيييت هذ  المادة  

  ".و ياد  يمك  لممحكم ادمال لمالن، و لا اعتبر تف  نن با 
 أن يكون عدد المحكمين وترا عند تعددهم. .4

                                                 
وهي  لولأ لم يكشه عنما بإ راءات التحكيم المفنيف،  .ن كان "سف داً لسما  لراففاتن القوتف الحادة لرة   رى،   ث  غرتن دقتن وشمول لأؤتتن  دثر ل   ي   ل". 

تحم ل لحكمف الاستئنا ، و شالأت اله  ن الف قات  الذي  ثالأ شكوكًا في  ذهان ا  را   ول استق ل المحكم و ياد . ولقد  ددت لحكمف النقض عمها لر  لسدقًا،
ع قف وديف تتلاوز شدتما الممنيف وا داديميف الدحتف لا تفني و ود ع قات شخصيف وثيقف، ولا يمهم التصرت   ما. لك  لملف الند الذي .شر  المحكم يو ي " و ود 

ن الند ل  النو  الذي يو ي بصن لأئي  ه ئف التحكيم قد لا يكون  راً في لمالأسف عممن واتخاذ .طا  الود ا داديمي". ول    ل اقالف صمف بالتحكيم اللالأي، كا
. و.تيلف لذلك، كان يندغي الكشه ع  DIT ول استق لن و.هاهتن بسبا ع قتن بمحالي  PAD  كالن، وأالتالي يث ر الشكوك  ناءً عمه  بيقف لوضوعيف، في ذه  

 الدط ن الصادلأ ع  لحكمف استئنا  بالأت .و يدت  كم ولذلك لأف ت لحكمف النقض الاستئنا   بممالأسف  قمم في الطف .هذ  الف قات لمسما  للأ را  
French Court of Cassation, Douala International Terminal v. Port Autonome de Douala, 19 June 2024, No. 23-

19-06-https://arbitrationintranslation.com/2024,10.972 
 .430 الد   مد  س ،لر ع سا ق، ي.  1
 .104  و الف  النمر، المركه القا.و.ي لممحكم، لر ع سا ق، ي.  2
 .2013، وتفدي تن 1976القا.ون النموذ ي لمتحكيم، وقواعد ال و.س ترال لمتحكيم التلالأي الدولي لسنف  3
 .270، ي. 1998عبد الحم د ا  د ، لوسوعف التحكيم الدولي، اللهء الثا.ي، دالأ المفالأ   4
5.19015l2023, Supreme Court of Russia, 26 July 2024-Case No. A45  
-holding-award-bitralar-foreign-a-of-enforcement-annuls-court-supreme-https://www.teynier.fr/en/russian
/partial-be-to-presumed-are-states-hostile-from-arbitrators-that 

.ت ه ئف .هاهتمم. وكاو كمت هذ  المحكمف بصن "تشك ل ه ئف التحكيم يتكون ل  لأعايا دول تفتبر لفاديف لروسيا، ا لر الذي  ثر في لبد   ياد المحكم   و ضفه 
دولف". و.تيلف  49 وكرا.يا والمممكف المتحدة، والد.مرك، وكمما لدلأ ف عمه قائمف الدول المفاديف التي اعتمدتما الحكولف الروسيف والتي ت م التحكيم تتكون ل  لأعايا 

 لذلك، لأف ت هذ  المحكمف تنة ذ  كم التحكيم و لرت بإعادة المحادمف.
 .70، ي. 2005، دالأ الثقافف لمنشر والتوزتع،   روت، 1ي، ه.لمند   مد الصا.ولأي، دولأ المحكم في  صولف التحكيم الدولي الخا 6
 ( ل  قا.ون التحكيم المصري.18/1تقا مما المادة   7

https://arbitrationintranslation.com/2024-06-19
https://www.teynier.fr/en/russian-supreme-court-annuls-enforcement-of-a-foreign-arbitral-award-holding-that-arbitrators-from-hostile-states-are-presumed-to-be-partial/
https://www.teynier.fr/en/russian-supreme-court-annuls-enforcement-of-a-foreign-arbitral-award-holding-that-arbitrators-from-hostile-states-are-presumed-to-be-partial/
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ولنما قا.ون التحكيم الم بي الذي اشتره الوترتف  1تشتره التشرتفات الو نيف والدوليف لمتحكيم  ن يكون عدد المحكم   وتراً،
المادة ( التي  اء ف ما "... بشيييييييييييره  ن يكون عددهم وترا". و ي ييييييييييياً في 1/4في لفرض تفرتةن لم ئف التحكيم في المادة  

 "... و ذا تفدد المحكم   و ا  ن يكون عددهم وترا". (17/1 
لمحكم   فيما   نمم دون  ن يصموا اله قرالأ وا د، ا لر الذي يادي اله وهذا الشره و د لت في الحالف التي تنقسم آلأاء ا

وهنا يثولأ تسييياؤل في غايف ا هميف وهو لا اللهاء المترتا في  الف عدم توافر  2عدم  سيييم النها   ل قد يهتد ا لر سيييوءاً.
 شره الوترتف؟

فالج المخالةف  تف    لحكم اضيييييييييافي اذا .د اتةا  القا.ون الةر.سيييييييييي لا يرتا الدط ن عمه لخالةف القاعدة الوترتف،  ل ي
وهو النمج .ةسييييين الذي اتدفن المشييييير  الإ.لم هي و.د عمه و و   ن يةمم ل   3التحكيم عمه عدد زو ي ل  المحكم  .

  لا المشيييييييييير  الم بي فا لأ    .ن قرلأ الدط ن 4اتةا  ا  را   .ن يتطما تف    لحكم آ ر ليكون لأئيسيييييييييياً لم ئف التحكيم.
( ل  قا.ون التحكيم التي تل ه  ما بط ن  كم التحكيم 54/9عند لخالةف شييييييييييييره الوترتف وهو لا يةمم ل  .د المادة  

اذا كان "تشيييييييييك ل ه ئف التحكيم ... لخالةا ... لمقا.ون الوا ا التطب ق  و لقواعد   كام هذا الدا  المتفمق  تشيييييييييك ل ه ئف 
 التحكيم".

ه الوترتف المنصيييوي عم ما في القا.ون الوا ا التطب ق  و في القواعد المتفمقف  تشيييك ل لةاد هذا الند ان عدم توافر شييير 
ه ئف التحكيم في قا.ون التحكيم الم بي تادي بال يييييييييرولأة اله بط ن  كم التحكيم.  لا قا.ون التحكيم المصيييييييييري فإ.ن يقرلأ 

 5(.15/2الدط ن صرا ف كلهاء لفدم توافر شره الوترتف في المادة  
 شروط الات اقية لتشكيل هيئة التحكيم.ب. ال

تتفدد الشييييروه التي يتطما ا  را  توفرها في  ع يييياء ه ئف التحكيم، كصن يشييييتره ف مم  ن يكو.وا ذو  برة،  و ل  لمنف 
وأالرغم ل   هميف توافر بفض الماه ت في  6لف نف لثل المحالاة،  و المندسيييييييييييييييف،  و ل   ممف لاه ت عمميف لف نف.

  ن  غما تشرتفات التحكيم لم تند عم ما، وتركت  لرها لتقدير ا  را  في ا تيالأ المحكم المناسا لمةصل المحكم، الا
وقييييا.ون التحكيم الم بي والإ.لم هي يل هان للأ را  لأد  و عهل المحكم اذا لم تتوفر فييييين الماه ت المتةق  7في النها .

وتفرضييت لن لحكمف اسييتئنا  القاهرة، وق ييت بص.ن ... يكون تسييميف  لا قا.ون التحكيم المصييري لم يتناول ذلك،  8عم ما.
المحكم الثالث ل  .قابف الممندسيييييييييييييي   وتكون لن الرئاسييييييييييييييف ... وقد قام لحكم المدعه عم ما والمحكم المف   ل  المحكمف 

قد وقع با    با تيالأ المحكم الثالث ل  غ ر الممندسييييييييي   وتوله لأئاسيييييييييف ه ئف التحكيم، فإن تشيييييييييك ل ه ئف التحكيم يكون 

                                                 
( ل  القا.ون 10( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  15/2( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي، والمادة  15( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1451المادة   1
 ( ل  اتةاقيف تسوتف لنازعات الاستثمالأ     الدول الم يةف ل ستثمالأات الفرأيف وأ   /14( ل  اتةاقيف عمان الفرأيف، والمادة  15/1نموذ ي لمتحكيم، المادة  ال

 لوا ن   الدول الفرأيف ا  رى.
؛ .ب ل اسماع ل عمر، التحكيم في المواد المد.يف والتلالأتف 192، ي. 2006هرة،  سني المصري، التحكيم التلالأي الدولي، دلأاسف لقالأ.ف، دالأ الكتا القا.و.يف، القا 2

 .95، ي. 2004، دالأ اللالفف اللديدة، الإسكندلأتف، 1الو نيف والدوليف، ه.
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1451المادة  3
 ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي. (15/2المادة  4
 يكون عددهم وترا، و لا كان التحكيم با  "."اذا تفدد المحكمون و ا  ن  5
 .496 سني المصري، لر ع سا ق، ي.  6
 .40  و ع ء النمر، المركه القا.و.ي لممحكم، لر ع سا ق، ي.  7
لتحكيم  بفد ا طالأ ا  را  ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي التي  اء ف ما "يلوز  ي  ر  في ا راءات ا24/1المادة  ( من قانون التحكيم الليبي، و21)المادة 8

ه ت المطموأف بمو ا ا  رى والمحكم المفني و ي لحكم آ ر(  ن يتقدم اله المحكمف بطما عهل لحكم  ناءً عمه  ي ل  ا سدا  التاليف:   (  .ن لا يمتمك الما 
 اتةا  التحكيم".
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 1وتكون الدط ن قد لحق بالحكم المطفون فين وتق ي المحكمف  ذلك".
وأالنسيييييدف ل تةاقيات الدوليف فإن المتفمق لنما بالاسيييييتثمالأ تشيييييتره في المحكم  ن يكون عمه قدلأ كب ر ل  الخبرة والإلمام 

يتوفر في ه ئف التحكيم الخبرة  و لاه ت لف نف، وعمه ذلك، اذا اتةق ا  را  عمه ضييييييييرولأة  ن 2بصلولأ التلالأة والقا.ون.
وات ييييييييييي  بفد ذلك عدم توافرها في اع يييييييييييائما، فإ.ن يلوز الطف  بالدط ن عمه  كمما  الما لم ترا  هذ  الشيييييييييييروه في 

 3( ل  قا.ون التحكيم الم بي والقوا.   المقالأ.ف.59/5( والمادة  9و  54/6تشك مما، استناداً اله .د المادة  
 . إذا لم تراع القواعد الأساسية للإجراءاا.سابعاً 

هناك عدد ل  المدادئ التي يلا عمه ه ئف التحكيم لراعاتما عند .ظر النها ، وهي لبد  المسييييييييياواة     الخصيييييييييوم، ولبد  
( 54/7الموا مف، ولبد   ق الدفا ، و ن عدم ا ترالما يترتا عمين الدط ن. وقد .د قا.ون التحكيم الم بي في المادة  

يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصيييييادلأ .مائيا في الحالات التاليف: اذا لم ترا  القواعد ا سييييياسييييييف للإ راءات". "بص.ن 
 4( ل  ذات القا.ون.59/3وكذلك المادة  

( عمه  الف بط ن  كم التحكيم "اذا لم يتم اع م  الا 54/8و دير بالم  ظف ان المشيييييييييييييير  الم بي .د في المادة  
لإبطييال عمه و يين صييييييييييييييحي   تف      ييد المحكم    و بييإ راءات التحكيم". وهييذا الند تكرالأ لا لهوم ليين،  ن لييا يقرلأ  ا

 سييييياسييييييف تت يييييمنن الةقرة السيييييابفف ل  هذ  المادة، ولذلك .قتر   ن يكو.ا ضيييييم  فقرة وا دة كالتالي: "اذا لم ترا  المدادئ ا
 لمتقاضي".

 ص ل في الةقرات التاليف:.تناول هذ  المدادئ بشيء ل  التة
 عدم مراعاة مبدأ المساواة بين الصصوم  .1

وتقصييد بمبد  المسيياواة     الخصييوم لي  فقط المسيياواة الإ رائيف بمن  الخصييوم فرصييا لتسيياوتف لإ داء  مداتمم، ودفوعمم، 
لميع عمه لسيييييتوى ودفاعمم، ولك   ي يييييا المسييييياواة في تفالل ه ئف التحكيم لفمم. فيلا عمه المحكم  ن يتصييييير  لع ال

وقد  دد  5وا د ل  المسيييياواة ف  يصتي  تصيييير  ية ييييل فين  ر  عمه آ ر  ن في ذلك دل ل عمه عدم المسيييياواة   نمما.
 6عمه ضرولأة ا ترام هذا المبد  قا.ون التحكيم الم بي والقوا.   المقالأ.ف.

                                                 
 .24/9/2001 ،  مسف  تالأت   23/118 كم لحكمف استئنا  القاهرة لأقم  1
تمم في ( ل  اتةاقيف واشنط  تند عمه ا.ن "يلا  ن يكون ا شخاي المف نون لمخدلف في الم ئف ل  ذوي ا     الفاليف، و ن يكون لفترفاً بكةاء14المادة   2

مم في للال القا.ون  هميف  اصف في للال القا.ون والتلالأة والصناعف والمال، و يمك  الاعتماد عم مم في لمالأسف الحكم عمه ا لولأ  كماً لستقً  وتشكل كةاءت
( لنما عمه  .ن "يفد 29في المادة   2000و ددت عمه ذلك  ي اً اتةاقيف تسوتف لنازعات الاستثمالأ في الدول الفرأيف لسنف  الف ا شخاي  ع اء ه ئف التحكيم". 

محكم   ا ع اء الفادي   والثالثف  سماء المحكم   ل  لأ ال الق اء الذي  يتر سون ا ل   الفام ث ثف قوائم الأشاديف ت م  ا داها  سماء الموفق  ، وا  رى  سماء ال
التلالأة  و الصناعف  و المال  و لحادم التحكيم، وتتم ا تيالأ القوائم ل  ا شخاي ا دةاء المشمود لمم بالخمق واستق ل الر ي المسمم بمقدلأتمم في ليادي  القا.ون  و 

يف  برة تقت  ما لوضوعات النها  التي تطر  في .طا  الاستثمالأات الفرأيف لتوله هذ  المممف، وت ا  اله ذلك بالنسدف لممحكم   الذي  الهلأاعف  و الخدلات  و  
 ".يتر سون لحادم التحكيم الشره الخاي بكو.مم ل  لأ ال الق اء الحال     و السابق  

( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، 1492/2( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  4 //34/2والمادة   ه( ل  قا.ون التحكيم المصري،/53/1تتةق لفمما المادة   3
 د( ل  الاتةاقيف ا ولأأيف./9/1د( ل  اتةاقيف . وتولأك، والمادة  /5/1والمادة  

 ( ل  قا.ون التحكيم /68/2قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  ( ل  1520/4( والمادة  1492/4المادة   ج( ل  قا.ون التحكيم المصري،/53/1المادة   تقا مما 4
 ( ل  /9/1د( ل  اتةاقيف واشنط ، والمادة  /52/1 ( ل  اتةاقيف . وتولأك، والمادة  /5/1( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  2 //34/2الإ.لم هي، المادة  

 لرتاض.د( ل  اتةاقيف ا/37الاتةاقيف الاولأوأيف، والمادة  
 .259؛  سني المصري، لر ع سا ق، ي. 218، ي 2020عمران عمه السائ ، التحكيم التلالأي الدولي، دون دالأ .شر،  5
( ل  قا.ون التحكيم 33( ل  قا.ون المراففات الةر.سي، والمادة  1510( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  26( ل  قا.ون التحكيم الم بي، و المادة  28المادة   6

( ل  لائحف لحكمف لندن 14/1/1، والمادة  2021( ل  لائحف غرفف التلالأة الدوليف لسنف 22/4( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم، والمادة  18الإ.لم هي، و المادة  
 .2013لسنف ، وتفدي تن 1976التلالأي الدولي لسنف ( ل  قواعد ال و.س ترال لمتحكيم 17/1، والمادة  2020لمتحكيم لسنف 
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 عدم مراعاة مبدأ المواجهة  .2
كل  ر  بالفمم بما لدى الطر  الآ ر ل   مدات ودفو ، و سييييييييييييييا. د و لج، يُمهم لبد  الموا مف ه ئف التحكيم بصن تمك  

وفي هذا ق يييييييييت  1وأما يتخذ ل  ا راءات، و ن يتم ذلك في وقت لناسيييييييييا  ته يتمك  ل  الرد عمه لا قدلن  صيييييييييمن.
لمم  بص.ن "يتطما هذا المبد   ن يكون ا  را  قد  تيحت 01/10/2024لحكمف اسييييييييييييييتئنا  بالأت  في  كم لما  تالأت  

الةرصييييييييف لمناقشييييييييف الدفو  التي اسييييييييتندوا ال ما، والمسييييييييتندات المقدلف  لام ه ئف التحكيم، و ن يكو.وا قادلأت  عمه توضييييييييي  
ادعاءاتمم الواقعيف والقا.و.يف ولناقشييف ادعاءات  صييممم، بح ث لا يةمت  ي شيييء كان بمثابف  سييا  لحكم المحكم   ل  

وأفد  ن  ددت هذ  المحكمف عمه  هميف لبد  الموا مف  مصييييت اله  ن المحكوم ضييييدها ل بيا لم تمن   2.قاشييييمم المتدادل".
الةرصييف الكافيف لمتفب ر ع  لوقةما  و لمالأسييف  قوقما  ثناء ا راءات التحكيم، لما يشييكل ا.تمادا صييالأ ا لمبد  الموا مف. 

كوم ضييييييدها بالإ راءات  و اعطائما الوقت الكافي لممشييييييالأكف اذ  ن ه ئف التحكيم لم تبذل لا يكةي ل  اللمد لإ طالأ المح
في اللمسييات قبل اصييدالأ الحكم الييا ي. كما  ن المحكمف قد شييددت عمه  ن  ي عنصيير  سيياسييي يسييتند الين الحكم يلا 

 3 ن يكون قد تمت لناقشتن ل  قبل ا  را .
 4ولاسسات التحكيم عمه تكرت  هذا المبد .ولقد  ري قا.ون التحكيم الم بي والقوا.   المقالأ.ف ولوائ  لراده 

 الإخلال بمبدأ احترام حق الدفاع  .3
ان  ق الدفا   ق  بيفي وضيييييييييرولأي لإقالف الفدالف التي يتطما تحققما الالتهام ب يييييييييوابط وضيييييييييما.ات لف نف. ف  يمك  

ا التطب ق دون الند تصييولأ و ود الفدالف دون و ود دفا . وعمه ذلك، لا يلوز  ي ق يياء تلاهل هذا الحق، فمو وا 
ولذلك فإن ال ييما.ات ا سيياسيييف في ا راءات التحكيم تقت ييي ل  ه ئف التحكيم ا ترام  قو  ا  را  في الدفا ،  5عمين.

بمييا في ذلييك  قمم في الييدفييا  ع   .ةسييييييييييييييمم  و ل    ل لمثم مم، و قمم في تقييديم الطمدييات، والإدلاء  ييدفوعمم وتقييديم 
اففف شييةوتا في اللمسييات  و كتا يا ع   رتق لذكرات. كما يشييمل  ق الدفا   ق الخصييم في  للمم، وا دلف و  داء المر 

وهذا يفد  لر ضييييرولأي ولمم لممالأسييييف الحق في الدفا ، ف  يسييييتطيع الخصييييم  6اع لن بلميع الإ راءات المتخذة ضييييد .
دات ع   رتق .ةي  دلف  صييمن الا لمالأسييتن لا لم يك  لدين عمم بطمدات  صييمن ودفوعن، ولا يمكنن لداشييرة  قن في الإث

 7اذا كان عمه عمم با دلف التي قدلت وأإ راءات الإثدات التي اتخذت في هذا الخصوي.

                                                 
 سني  ؛726، ي. 1988الأ ، الإسكندلأتف، ، لنشصة المف5  مد   و الوفا، التحكيم الا تيالأي والإ دالأي، ه. ؛ 519  مد عبد الكرتم س لف، لر ع سا ق، ي.  1

 .523؛  الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي. 261، ي. 2006المصري، لر ع سا ق، 
 .30،  ند 6، ي. 01/10/2024 تالأت   8/2024غرفف التلالأة الدوليف،  كم لأقم لحكمف استئنا  بالأت ،  2
 ود ا ت فات في عناوت  البرتد الإلكترو.ي المستخدلف في الأسال الإ طالأات، بما في ذلك و لأكهت المحكمف عمه عدة .قاه لأئيسيف في هذ  الق يف، تتمثل في  3

اضافف اله عدم و ود  دلف كافيف تثبت  ن ل بيا قد تمقت الوثائق المممف المتفمقف بالتحكيم، لثل الدعوة لح ولأ اللمسات، ا طالأ التحكيم وعمميف تف    المحكم  . 
بإلغاء ا لر التنة ذي الصادلأ ل    ل اللمسات. واستنادًا اله هذا ا سا  الو  د،  كمت المحكمف  SibaPlastللديدة التي قدلتماولحاضر اللمسات والطمدات ا

لحكمف في ا راءات التحكيم الدولي     الشركف التو.سيف ول بيا.  2014.وفمبر  28بشصن  كم التحكيم الصادلأ في تو.  في  2017لالأ   6قبل لحكمف بالأت  في 
 .30،  ند 6، ي. 01/10/2024 تالأت   8/2024غرفف التلالأة الدوليف،  كم لأقم استئنا  بالأت ، 

( ل  قا.ون 1464( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  32( و  31المادتان  ( ل  قا.ون التحكيم الم بي، و 38( والةقرتان الثا.يف والثالثف ل  المادة  28المادة  4
( ل  .ظام غرفف التلالأة 22/4، والمادة  2020( ل  .ظام لحكمف لندن لمتحكيم الدولي لسنف 14 ( قا.ون التحكيم الإ.لم هي، المادة  /37.سي، المادة  المراففات الةر 
 .2021الدوليف لسنف 

.يف والسياسيف، كميف الحقو ،  الفف لحمد الشرتف فا مف الههراء ل راتني،  ق الدفا  في  صولف التحكيم في الب و  التلالأتف، للمف الدا ث في الفموم القا.و  5
 .181، ي. 2019، 1لساعديف، سو   هرا ،   

 .516  مد عبد الكرتم س لف، لر ع سا ق، ي.  6
 .518  مد عبد الكرتم س لف، لر ع سا ق، ي.  7
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وأذلك، فإن اتخاذ  ي ا راء ل  ا راءات التحكيم دون عمم الطر  بن وفقاً لموسيييييييييييييي مف التي يحددها القا.ون يفتبر ا  لا 
الحكم الصيييييييييادلأ  ناء عمه هذا الإ راء. ولقد كرسيييييييييت تشيييييييييرتفات التحكيم هذا بحقوقن في الدفا ، وتادي ذلك اله بط ن 

 و ن  ي ا  ل بن ل  قبل ه ئف التحكيم يفرض  كمما لمدط ن اذا ثبت  ن  ق الخصم في الدفا  لم يحترم. 1المبد ،
لم  ون التحكيم الم بيفي  غما القوا.   الو نيف، الا  ن قا.تتشييييييييييييييابن  ن  الات الدط ن هي  الات لما تقدم .خمد اله 

والتي يترتا عمه توافرها في بفض القوا.   بط ن  كم التحكيم، وهذ  الحالات لأغم  هم تما يند عمه بفض الحالات 
 هي:

 أولًا. الحالة التي يكون فيها ات اق التحكيم قابلًا للإبطال.
وه قا ً  للإبطال بسيييييييبا تخمه شيييييييره ل  الشييييييير لم يند قا.ون التحكيم الم بي عمه الحالف التي يكون ف ما اتةا  التحكيم 

 و  الوا ا توافرها لصحف اتةا  التحكيم. كما لو ثبت و ود ع ا ل  ع و  الرضا في الأادة ا  را  لثل الغمط والتدلي 
 الإدرا  والاستغ ل.

  تقرلأ والدط ن الذي يترتا عمه ريا    د شييييييييروه صييييييييحف الاتةا  هو بط ن .سييييييييبي لا يسييييييييتطيع التمسييييييييك بن الا ل
 لمصمحتن ولا يلوز لم ئف التحكيم  ن تحكم بن ل  تمقاء .ةسما.

 ثانياً. استبعاد هيئة التحكيم للقانون الذي ات ق الأطراف على تطبيقه على النزاع.
الا القا.ون النموذ ي لمتحكيم، وتشييييييييييييييرتفات الدول المتقدلف، 2عمه هذ  الحالف، دلمتحكيم تن غما التشييييييييييييييرتفات الو نيف 

لسييبا في ذلك اله  ن هذ  الدول تةرض تطب ق قوا. نما عمه المنازعات التي تنشييص     اشييخاصييما واشييخاي ل  وتر ع ا
الييدول النيياليييف، و ته في  ييالييف الاتةييا  عمه تطب ق قوا.   هييذ  الييدول، فييإن الييدول المتقييدلييف تسيييييييييييييييطر عمه آليييات فض 

و ذا كان  3في الغالا  ن تكون ا  كام لصييييييييييييالحما.المنازعات ع   رتق التحكيم عمه لسييييييييييييتوى الفالم، لما يترتا عمين 
لمدول المتقدلف  سييييييدا ما وغاياتما، فما هي الغايف التي يتو اها المشيييييير  الم بي ل  عدم .صيييييين عمه هذ  الحالف سييييييواء فيما 

ولع  4 .الكث ر بسييييبا شييييره القا.ون الوا ا التطب ق عمه النها  تل بيا عا.يتفمق بالتحكيم الدا مي  و الدولي،  اصييييف  ن 
( يو ا عمه ه ئف التحكيم  ن تةصييييييييييييييل في النها  وفقا   كام القا.ون الذي ا تالأ  43ذلك فإن قا.ون التحكيم في المادة  

 ا  را . 
.ون وعمه ذلك، ف  يلوز لما  ن تسييييييييييييييتدفد تطب ق هذا القا.ون  و تختالأ تطب ق غ ر ، الا اذا لم يتةق ا  را  عمه القا

و  هذا الند لا يادي اله بط ن الحكم اذا اسييييييييييييييتدفدت ه ئف التحكيم القا.ون المختالأ، وذلك الوا ا التطب ق. ان و 
لسييييييبا بسيييييييط وهو  ن  سييييييدا  الدط ن ترد في قوا.   التحكيم عمه سييييييب ل الحصيييييير، لذلك، كان عمه المشيييييير   ن يند 

 ا  را . عند عدم التهام ه ئف التحكيم بالقا.ون الذي ا تالأ  م كم التحكيصرا ف عمه بط ن 
 ثالثاً. إخلال هيئة التحكيم بقواعد إصدار حكم التحكيم والبياناا التي يجب أن يتضمنها.

                                                 
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي؛ /37/1( ل  قا.ون التحكيم المصري، والمادة  4و  36/3( و  33/1( و  26المادة  ( ل  قا.ون التحكيم الم بي، و 28المادة   1

و  17/1المواد  د( ل  اتةاقيف واشنط ؛ /52/1( ل  قا.ون التحكيم النموذ ي؛ المادة  18( ل  قا.ون المراففات الةر.سي؛ والمادة  1510( والمادة  1464المادة  
( ل  .ظام غرفف التلالأة الدوليف لسنف 22/4، والمادة  2020( ل  .ظام لحكمف لندن لمتحكيم الدولي لسنف 14( ل  قواعد ال و.سترال لمتحكيم؛ المادة  21و  20

2021. 
اتةق ا  را  عمه تطبيقن عمه لوضو  د( يند عمه بط ن  كم التحكيم "اذا استدفد  كم التحكيم تطب ق القا.ون الذي /53/1قا.ون التحكيم المصري في المادة   2

 ه. 1433لسنف  34( ل  قا.ون التحكيم السفودي لأقم 50/2وتفدي تن، والمادة   2018لسنف  6د( ل  قا.ون التحكيم الإلالأاتي لأقم /53النها ". والمادة  
 .344 الد   مد  س  لر ع سا ق، ي.  3
، ي. 2010، 2،   3مسائل الموضوعيف لممنازعات الناشئف ع  الفقود النةطيف، للمف قطو  المفرفف،  .لسفود  س   لسفود، القا.ون الوا ا التطب ق عمه ال 4

65 – 118. 
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عمه ضرولأة اشتمال  كم التحكيم عمه  يا.ات شكميف ولوضوعيف  1(48، 45، 44يند قا.ون التحكيم الم بي في المواد  
ت  ما، و ن لكل  يان لنما لن غايف يحققما، الا  ن المشيير  لازلف لصييدولأ . وأالرغم ل   هميف هذ  البيا.ات وعنايف التشييرتفا

 الم بي لم يلفل ل  عدم اشتمال  كم التحكيم عمه   دها سبداً لدط ن الحكم.
ي فز( عمه بط ن  كم التحكيم  /53وأاسييييييييتقراء القوا.   الو نيف المقالأ.ف فإن قا.ون التحكيم المصييييييييري .د في المادة  

( ا  ييييييييييع 68/3حكيم عمه البيا.ات ا سيييييييييياسيييييييييييف فين. وقا.ون التحكيم الإ.لم هي في المادة   الف عدم اشييييييييييتمال  كم الت
سييببت  و تالمخالةات الوالأدة في  كم التحكيم لمسييمطف التقديرتف لممحكمف، بح ث يد ل في تقديرها لا اذا كا.ت المخالةف قد 

حكيم فإن هذا القا.ون يند في المادة يمك   ن تسييييييييييييبا في ضييييييييييييرلأ كب ر لطالا الدط ن. وفيما يتفمق بشييييييييييييكل  كم الت
.سيييييي فقد بالنسيييييدف لقا.ون المراففات الةر  االحكم.  ل ( عمه بط .ن اذا لم يرا  في الحكم البيا.ات المتفمقف بشيييييكل /86/2 

كيم  كم التحكيم. ول  ثم لا ينطبق عمه التح تا ترام  يا.اقرلأ بط ن  كم التحكيم الدا مي دون الدولي في  الف عدم 
عمين الدط ن.  يترتا 1482و ،1481و ،1480( التي تند عمه  ن لخالةف   كام المواد 1483/1لدولي  كم المادة  ا

 وهذ  المواد تتفمق ب رولأة اشتمال  كم التحكيم عمه  سماء المحكم  ، وتالأت  الحكم، وتسب دن.
الشيييصن، وتوسيييع في ذلك بح ث شيييمل  كم التحكيم يت ييي   ن المشييير  الم بي قد تصثر بما ذها الين المشييير  الةر.سيييي  مذا 

الدا مي والدولي عمه  د سييواء. وأالتالي فإن تبرتر لوقه المشيير  الةر.سييي يصييد   ي يياً عمه لا   ذ بن المشيير  الم بي. 
ناك  ن ه 2فالقا.ون الةر.سيي يمد  اله تحرلأ التحكيم الدولي ل  الق ود الشيكميف، وهذا التحرلأ لا تترتا عمين  ي لشيكمف،

في الواقع  دود لمحرتف في هذا الشيييييييييييييييصن بح ث يتم التحقق ل  توافر  د  د.ه ل  البيا.ات،  الما ا.ن ل  الوا ا عمه 
( ل  هذا القا.ون التصدد ل   ن المفروض 1516/1القاضييييييي الذي يصييييييدلأ ا لر  تنة ذ  كم التحكيم و دقاً لند المادة  

( تمقي عاء 1514فمق بالنها  لحل اتةا  التحكيم. وتدعم ذلك  ن المادة  عمين يشييكل  قاً  كم تحكيم، و ن هذا الحكم يت
 اثدات و ود  كم التحكيم عمه عاتق ل  يتمسك بن.

يم  ن ( ل  قا.ون التحكيم تشييتره هي ا  رى لمحصييول عمه  لر  تنة ذ  كم التحك48وأالنسييدف لمقا.ون الم بي فإن المادة  
حكم يم لدى كاتا لحكمف الاسيييييييييييييتئنا  التي يقع  دائرتما لقر التحكيم، و ذا كان اليود   صيييييييييييييل الحكم لرفقاً باتةا  التحك

ه ئف  صيييادلأا  مغف   نبيف يلا  ن تود  لفن تر مف بالمغف الفرأيف لصيييدقا عم ما ل  الخبرة الق يييائيف. وأالتالي يكون عمه
عدم  بط ن  كم التحكيم، فميك  ل    ل التحكيم  ن تراعي توافر تمك البيا.ات في  كم التحكيم، ان لم يك  ذلك لتةادي

 لأفض تنة ذ .
   إجراءاا دعوى بطلان حكم التحكيم  المبحث الثاني

  يياز قييا.ون التحكيم الم بي لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم و ييدد ا  وال التي يلوز ف مييا لأفع هييذ  الييدعوى، والمحكمييف 
ا راءات لأفع هذ  الدعوى ولم يت ييييييم  لا ية د بإ الف ا لر  المختصييييييف  نظرها وليفاد لأففما كما سيييييينرى، الا ا.ن لم ينظم

الذي .د  اله القواعد الفالف في لأفع الدعاوى الق يييييائيف عمه غرالأ لا كان عمين الوضيييييع في ظل قا.ون المراففات الم بي

                                                 
"يلا  ن تصدلأ ه ئف التحكيم  كمما كتابف بصغمبيف الآلأاء بفد المةاوضات ]المداولف[ وتلا  ن يذيل الحكم  توقيع  ميع  ع اء الم ئف. ( تند عمه ا.ن 44المادة  1

لحكم صحيحا لأفض   د  ع اء ه ئف التحكيم  و بف مم التوقيع عمه الحكم،  و كان عا ها ع  التوقيع، يلا  ن تثبت هذ  الواقفف في لت  الحكم، وتكون ا في  الف
. اسم المحكم  و المحكم   الذي  1تند عمه  .ن "يلا  ن يت م   كم التحكيم عمه البيا.ات الآتيف:  (45المادة )اذا تم التوقيع عمين ل  قبل  غمبيف المحكم  ". و

. عرض 4.  سماء و لقا    را  النها ، وصةاتمم وعناوتنمم، و سماء وك ئمم وصةاتمم وعناوتنمم، ان و دوا. 3. لكان وتالأت   كم التحكيم. 2 صدلأوا الحكم. 
. قيمف المصالأتف وا تفا  واللمف التي 7. الحكم. ]قد يقصد المشر  لنطو  الحك[. 6.  سدا  الحكم. 5خصوم ودفاعمم ولستنداتمم. لو ه لموقائع و مدات ال

 التي تت م  الإيدا  والمغف وتسميم الحكم للأ را    ل يول   ل  تالأت  الإيدا . (48المادة ). توقيع المحكم  ". و8ستتحمل المصالأتف. 
 .163، ي. 2012الحس  للاهد، قا.ون التحكيم الةر.سي اللديد، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة،  سالف   و  2
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  1عمه ا.ن "يرفع  ما الدط ن با وضا  المفتادة اله المحكمف المختصف ...".نن ( ل770المادة  في 
لمقواعد يخ يييييع لأفع دعوى الدط ن الذي  اء فين بصن يتةق لع لوقه المشييييير  الةر.سيييييي موقه السيييييا ق لممشييييير  الم بي ال

 لام   رى دعوى  ي  ترفع وتفم  بن، فترفع دعوى بط ن  كم التحكيم بالشيييييييييكل الذي الفالف في لأفع الدعاوى الق يييييييييائيف
تنظيم ا راءات لأفع لتةقا لع لوقه المشييييييير  المصيييييييري بفدم  والموقه الحالي لممشييييييير  الم بي  اء 2المحكمف المختصيييييييف.

تطب ق القواعد الفالف في لأفع الدعاوى الق يييائيف عمه دعوى بط ن الإ الف ل.صيييمما عمه دعوى بط ن  كم التحكيم،  و 
  كم التحكيم.

 وعمه ذلك فالساال الذي يطر  .ةسن هو هل يطبق بشصن هذ  الدعوى القواعد الفالف  م لا؟
الإ ابف عمه ذلك .لدها في  كم لحكمف النقض المصييييييييرتف الذي  اء فين " .ن لع قيام قا.ون  اي لا ير ع اله القا.ون 

بإصييييييدالأ قا.ون في شييييييصن التحكيم في  1994لسيييييينف  27الفام الا فيما فات القا.ون الخاي ل    كام، وكان القا.ون لأقم 
لنن عمه  واز لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم  52الثا.يف ل  المادة المواد المد.يف والتلالأتف و ن ت ييييييييييييييم  الند بالةقرة 

ا  وال التي يلوز ف ما لأفع هذ  الدعوى والمحكمف المختصيييف  نظرها، الا  ن .صيييوصييين قد  54و  53و دد في المادت   
ت يييييييييم  .ةه تمك  مت ل  تنظيم ا راءات لأفع تمك الدعوى ولدى قا ميف الحكم الصيييييييييادلأ ف ما لمطف  عمين، كما  .ما لم ت

الفودة في هذا الشييييصن اله قا.ون المراففات المد.يف  –واعمالًا لما تقدم ل  لدادئ  -الخاصيييييف ع  تمك ا  كام بما لازلن 
في ا  كام .صوصاً ا رائيف عالف لا.طداقما   شصن الطفوالتلالأتف باعتدالأ  القا.ون الإ رائي الفام الذي تفد .صوصن في 

 3لا استثنه  ند  اي". عمه كافف الدعاوى الا
لذي وعمه هذا فإن دعوى بط ن  كم التحكيم تخ ع في لأففما لمقواعد الفالف في لأفع الدعاوى الق ائيف، فترفع بالشكل ا

 ترفع وتفم  بن  ي دعوى  لام المحكمف المختصف. 
ط ن  كم التحكيم، ولمذا، لي  هناك دا  لتناولما هنا، و.قتصيييييييييييير في هذا المدحث عمه دلأاسييييييييييييف شييييييييييييروه قبول دعوى ب

 والمحكمف المختصف بالدط ن وليفاد لأفع هذ  الدعوى.
ولإي ييييييا  ذلك، .قسييييييم هذا المدحث عمه لطمب  ، تتناول في ا ول شييييييروه قبول دعوى بط ن  كم التحكيم، وفي الثا.ي 

 .تناول المحكمف المختصف  دعوى الدط ن وليفاد لأفع هذ  الدعوى.
   دعوى بطلان حكم التحكيمشروط قبول   المطلب الأول

دعوى هذ  التشييتره لقبول يكون لممحكوم ضييد  الحق في لأفع دعوى  دط ن  كم التحكيم  لام المحكمف المختصييف  ذلك، و 
 توفر  ي شره ل  الشروه السمبيف. توافر شروه عالف و  رى  اصف، بالإضافف اله عدم

في الةر  ا ول الشيييييييييييروه الفالف لقبول دعوى بط ن  كم تتناول .قسيييييييييييم هذا المطما عمه ث ثف فرو ، لإي يييييييييييا  ذلك، 
 ف.التحكيم، وفي الةر  الثا.ي .تكمم ع  الشروه الخاصف لقبول هذ  الدعوى، وفي الةر  الثالث .تناول الشروه السمبي

   الشروط العامة لقبول دعوى بطلان حكم التحكيم  ال رع الأول
ت   الشروه الفالف وهي شر ا الصةف والمصمحف، وهو لا سنتناولن في الةقر يشتره لقبول دعوى بط ن  كم التحكيم توافر 

 التال ت  :
 أولًا  الص ة 

                                                 
صوي ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي "يتم تقديم الاستئنا   و الطف  بالإبطال والةصل فين وفقا لمقواعد المتفمقف بالإ راءات الق ائيف المن1495تقا مما المادة   1

 ".1930 – 900عم ما في المواد ل  
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1495المادة   2
 .745، ي. 56،  . 1/8/2005   مسف  تالأت   661/72 كم لحكمف النقض المصرتف لأقم  3
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يقصد بالصةف  ن ترفع دعوى بط ن  كم التحكيم ل  الطر  الذي تقرلأت لمصمحتن القاعدة التي تحققت لخالةتما، وذلك 
ذو الصييةف في دعوى الشييخد وتختمه  1مسييك بالدط ن.اذا توفرت ا دى  سييدا ما المو دف لرففما، فيكون لن الحق في الت

نقد  هميف بط ن اتةا  التحكيم لير ع اله بط ن  كم التحكيم ، فإذا كان سيييييييبا الدط ن  ت   سيييييييباتدفاً لاالدط ن 
بط ن  كم التحكيم  لا اذا كان سييييييييييبا   دط ن الحكم. المحكوم ضييييييييييد ، فإن هذا ا   ر يكون لن و د   ن يرفع الدعوى 

بط ن  كم التحكيم يتفمق  تلاوز المحكم لحدود لممتن، فيكون لمطرف    ق لأفع الدعوى. وكذلك الحال اذا كان سيييييييييييييبا 
 2التحكيم. يتفمق بالنظام الفام، فيكون لكل  ر   ن يرفع دعوى  دط ن  كم

وا.   التحكيم  ي .د وعمه هذا فإن الصييييةف تثبت ا  را  التحكيم، وتقتصيييير لأفع دعوى الدط ن عم مم، ف  تت ييييم  ق
 3يسم  لغ ر ا  را   رفع دعوى الدط ن.

 المصلحة  ثانياً 
ل  المدادئ المسيييتقرة  ن تكون لممتقاضيييي لصيييمحف لقرلأة في الدعوى المرفوعف، ف  تقبل المحكمف دعوى لرفوعف ل  قبل 

  4مذ  الدعوى. ي  ر  لا لم يثبت لممحكمف  ن لن لصمحف قائمف يقرها القا.ون  و لحتممف لتفمقف  
وفي دعوى بط ن  كم التحكيم تكون المصييييييييييمحف  5والمصييييييييييمحف هي الةائدة  و النةع المرتدط و ودا وعدلا بمناه الدعوى.

قائمف و الف  و ود  كم تحكيم يشيييييييييييييكل اعتداء عمه لدعي الدط ن وتطالا ل    ل هذ  الدعوى ازالف ال يييييييييييييرلأ الذي 
الدط ن، و ن تكون  و.يف، وذلك بصن ترتكه عمه  الف  و  دثر ل   الاتوتشيييييييييييتره في المصيييييييييييمحف  ن تكون قا. 6يتمدد .

شييخصيييف ولداشييرة وذلك بصن يكون القائم بالدعوى هو صييا ا الحق المهعوم  و المركه القا.و.ي لحل النها  المراد  مايتن 
 7 و ل  ينو  عنن.
   الشروط الصاصة لقبول دعوى بطلان حكم التحكيم  ال رع الثاني

بط ن  كم التحكيم فإن الشييييييييييييييروه ، وفي دعوى ل  الدعوى  الشييييييييييييييروه المطموأف قا.و.اً في دعوى لف نف دون غ رهاهي 
 تتمثل في الآتي:الوا ا توافرها ف ما 

 أولًا. أن تتعلق دعوى البطلان بحكم تحكيم 
ا يصييييييييييدلأ ع  ه ئف ان دعوى بط ن  كم التحكيم تسييييييييييري عمه الحكم الصييييييييييادلأ ع  ه ئف تحكيم، ف  يفد  كم تحكيم ل

يقتصييييير دولأها فقط عمه اصيييييدالأ توصييييييات لغرض التوف ق     الخصيييييوم دون الهالمم  ما  و  ن تحول   نمم وأ   الملوء 
و ن يكون الحكم الذي يصدلأ ع  ه ئف التحكيم  كماً قطعيا،  ن يةصل في النها  فصً  كمياً  8لمق اء  و التحكيم بشص.ما.
 9يتفمق بمسصلف لوضوعيف  و ا رائيف. و  هائياً، سواء كان النها  

وعمه ذلك فإن دعوى الدط ن لا تقبل اذا كا.ت تتفمق بالقرالأات التي تصيييييييييييييييدلأ ع  لراده التحكيم لتنظيم اعمال الإدالأة 
والتسيييييي  ر  .ما لا تد ل ضييييييم  لةموم   كام التحكيم. فمذ  المراده لأغم  ن التحكيم الماسييييييسييييييي يتم  دقاً لنظالما وتحت 

                                                 
 .201عالر فتحي الدطاينف، لر ع سا ق، ي.  1
 .26/02/2000،  تالأت  91  تحكيم تلالأي، الدائرة  16/119 كم لحكمف استئنا  القاهرة لأقم  2
 .244لحمد عبد الخالق الهعبي، لر ع سا ق، ي.  3
 ( ل  قا.ون المراففات المصري.3( ل  قا.ون المراففات الم بي، والمادة  4المادة   4
 .212، ي. 2010  مد الس د صاوي، الوسيط في شر  قا.ون المراففات المد.يف والتلالأتف،  دون دالأ .شر،  5
 .153، ي. 2013؛ لحمد لمدي عبد الوها ، بط ن  كم التحكيم دلأاسف لقالأ.ف، لنشصة المفالأ ، الإسكندلأتف، 177.ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي.  6
 .7، ي. 4- 3،   28، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،   27/4/1995 تالأت   ،  مسف  19/41 كم لأقم  7
 .954، ي. 54، البوابف الإلكترو.يف،   10/6/2003 ،  مسف  تالأت   7435/63 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، لأقم  8
 .281، ي. 2015،   رو ف دكتولأا ،  الفف لحمد لم   دباغ   سطيف، اللهائر، زلأو  .وال، الرقابف عمه  عمال المحكم   في ظل التحكيم التلالأي الدولي 9
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 1الا  .ما ليست لحكم لن ا تصاي الةصل في النها .اشرافما 
 ثانياً. أن يكون حكم التحكيم منهيا للصصومة كلها 

ا.تماء عمه صيييدولأ هذا الحكم وتترتا  2يقصيييد بحكم التحكيم المنمي لمخصيييولف الحكم الذي يةصيييل في النها  كميا و.مائيا،
 3.  ل س ر عمميف التحكيم مف   نما وأ   ا  را لممف وولايف ه ئف التحكيم، وتنتمي الف قف التي كا.ت قائ

ولع ذلك يندغي التنوتن اله الةر      الحكم المنمي لمخصيييييييولف والحكم النمائي الذي يحسيييييييم النها  بصدممن  و في  هء ل  
ن يقبل و ن يكون قد اسيييتنةذ  ر  الطف  فين اذا كا 4  هائن  و في لسيييصلف ل  المسيييائل سيييواء كا.ت لوضيييوعيف  م ا رائيف،

 الطف  عمين،  و تكون لواع د الطف  قد ا.ق ت دون  ف .
 ن يطف  فين بطر  ل  ا  را   لا الحكم المنمي لمخصيييييييولف فإ.ن يكون قا ً  لمطف  فين، فيكون لصيييييييا ا المصيييييييمحف 

لذلك، فالحكم النمائي الذي لا يةصييييييل في كل  5الطف  المتا ف لن، وتمك  لم  صييييييدلأ الحكم لمصييييييمحتن  ن يطما تنة ذ .
النها  وتةصيييييييييل في  هء لنن لا يادي بال يييييييييرولأة اله ا.تماء ا راءات التحكيم،   نما الحكم المنمي لمخصيييييييييولف يادي اله 

 6ا.تماء ا راءات التحكيم.
رد صدولأها؟  م يلا والساال هنا هل يلوز لأفع دعوى  دط ن ا  كام الصادلأة قبل صدولأ الحكم المنمي لمخصولف بمل

 الا.تظالأ  ته يصدلأ الحكم النمائي والطف  ف مما لفا؟
يذها الدفض ل  الةقن اله القول بص.ن لا يلوز لأفع دعاوى بط ن فولأتف ضيييييييد هذ  ا  كام  ن ذلك سيييييييو  يترتا عمين 

كما  ن  7تحكيم والق ييياء.تص  ر الةصيييل في النها  التحكيمي، وتادي اله تلهئف الق ييييف وتقطيع  وصيييالما وتوزتفما     ال
ذلك يث ر بفض المشييادل لنما كيف تتصيير  ه ئف التحكيم فمل عم ما  ن تتوقه اله     صييدولأ  كم ل  المحكمف التي 

( 54الم بي صييرا ف في المادة    يند المشيير وفي هذا الصييدد  8تنظر دعوى الدط ن  م تسييتمر في .ظر لوضييو  النها .
ال  ما بط ن  كم التحكيم عمه ا.ن "يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصيييييييييييييييادلأ ل  قا.ون التحكيم المتفمقف بص و 

 .مائياً".
واضييييي  ل  هذا الند  ن المشييييير  الم بي فر      الحكم النمائي الةاصيييييل في الخصيييييولف والحكم غ ر المنمي لما، وعمه 

و كا.ت فاصيييمف في شيييق ل  الموضيييو   و ذلك فإ.ن لا يلوز الطف  اسيييتق لا عمه ا  كام الصيييادلأة  ثناء سييي ر الدعوى ول
  صل الحق المتناز  فين لته كا.ت صادلأة قبل الحكم المنمي لمخصولف.

( ل  .ة  القا.ون .لد  .ما  ولأدت اسيييييييييييييتثناء لدفض ا  كام التي يلوز  ن يطف  ف ما 27لك  بالر و  اله .د المادة  
( ل  ذات 26وهذ  ا  كام .صيييييييييييت عم ما المادة   دعوى بط ن دون ا.تظالأ صيييييييييييدولأ الحكم المنمي لمخصيييييييييييولف كمما. 

القا.ون وهي ا  كام المتفمقف بالدفع بفدم ا تصيييييييييييييياي ه ئف التحكيم، والدفع  تلاوز ه ئف التحكيم لوضييييييييييييييو  النها . فإذا 
                                                 

 .281زلأو  .وال، المر ع السا ق، ي.  1
 .302 فيظف الس د الحداد النظرتف الفالف في التحكيم، ي.  2
3k: Oxford University Press, , ed., (Oxford; New Yorth, 6Redfern and Hunter on International ArbitrationBlackaby, Nigel.  

2015), Para. 9.18. 
4(Cambridge: Cambridge University  The Principles and Practice of International Commercial ArbitrationMargaret L. Moses,  

Press, 2012). p. 189. 
 .209 – 206، ي. 2006، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة، 3  و الف  النمر، الا تصاي الق ائي الدولي وتنة ذ ا  كام ا  نبيف و  كام التحكيم في لصر، ه. 5
6, London: (The Hague Comparative International Commercial ArbitrationJulian D. M. Lew, Stefan Kröll, Loukas A. Mistelis,  

Kluwer Law International, 2003), p. 633. 
 .567 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  7
 .567 الد   مد  س ، المر ع السا ق، ي.  8
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ه ئف التحكيم في  ي لنمما بحكم  هئي، فإ.ن يلوز  ي  ر   ن يطما ل  لأئي  لحكمف الاسيييتئنا  التي يو د  فصيييمت
 تما لكان التحكيم  ن يةصل في ا لر، عمه  ن تتوقه ا راءات التحكيم اله  ن يصدلأ الحكم ل  المحكمف.  دائر 

 مذا الاسيييتثناء يكون المشييير  الم بي قد وفق فيما ذها الين بلواز الطف  في  كم التحكيم بشيييصن ا تصييياي ه ئف التحكيم 
م ئف التحكيم قد لا ف ل  المصيييييمحف اعطاء ا  را  الحرتف في الطف  عمه هذا الحكم. عمه اسيييييتق ل وفولأ صيييييدولأ ،  ن

تكون لختصف ل  النا يف القا.و.يف وأصةف  اصف اذا كان لوضو  النها  غ ر قا ل لمتحكيم،  و  ن ه ئف التحكيم تلاوزت 
لنمي لمخصييييييييييولف ثم  ف  عمين  .طا  لوضييييييييييو  النها ، فإن اسييييييييييتمرالأها في .ظر النها  بالرغم ل  ذلك و صييييييييييدلأت  كم

بالدط ن وق ت المحكمف  دط .ن لفدم ا تصاي ه ئف التحكيم،  و لتلاوزها .طا  لوضو  النها ، يادي ذلك اله اهدالأ 
الكث ر ل  الوقت واللمد والنةقات، وهذا لما ياثر سيييييمداً عمه التحكيم. اذ لا  دوى اسيييييتمرالأ ه ئف التحكيم في ا راءات قد 

 1الدط ن لفدم ا تصاصما.يحكم عم ما ب
ول  القوا.   التي تل ه الطف  في  كم ه ئف التحكيم في الا تصيياي عمه اسييتق ل، قا.ون التحكيم الإ.لم هي في المادة 

( التي اشييييتر ت لمطف  فين عمه اسييييتق ل تقديم لوافقف لكتوأف ل  كافف ا  را ، و ن تقبمن المحكمف، اذا و دت  ن 32 
  2توف ر لموقت والمصروفات وكان لبنيا عمه  سدا  و  مف.اصدالأ القرالأ فين 

( عمه  .ن "... و ذا قرلأت ه ئف 16/3وكذلك، القا.ون النموذ ي لمتحكيم الذي .د صييييييييييييييرا ف عمه ذلك في .د المادة  
 ا ل التحكيم في قرالأ تمم دي  .ما لختصييييييييييييييف، فلأي الطرف   في بحر ث ث   يولا ل  تالأت  اع .ن  مذا القرالأ  ن يطم

لم ئف   ن تةصيييييل في ا لر، ولا يكون قرالأها هذا قا ً  لمطف ، و له  ن يبث في هذا الطما 6المحكمف المحددة في المادة 
 التحكيم  ن تم ي في ا راءات التحكيم و ن تصدلأ قرالأ تحكيم".

لأ في  كم دط ن فولأاً دون ا.تظا لا بالنسيييدف لقا.ون التحكيم الةر.سيييي وقا.ون التحكيم المصيييري فإ.مما لا يل هان الطف  بال
  التحكيم بشصن لأفض الدفع المثالأ ل    د ا  را  بفدم ا تصاصما، و ذا غةل المشر  الةر.سي ع  ذلك، .لد  ن المشر 

  ( عمه ا.ن "تةصييل ه ئف التحكيم في الدفو  المشييالأ ال ما في الةقرة ا وله ل22/3المصييري قد .د صييرا ف في المادة  
الةصيييل في الموضيييو   و  ن ت يييمنما اله الموضيييو  لتةصيييل ف مما لفا فإذا ق يييت  رفض الدفع ف  يلوز  هذ  المادة قبل

 ( ل  هذا القا.ون".53التمسك بن الا بطرتق لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم المنمي لمخصولف كمما وفقا لممادة  
 ثالثاً. توفر حالة من حالاا البطلان 
المتفمقف ( 54عم ما في المادة  منصيييييوي توافر  الف  و  دثر ل   الات الدط ن اليشيييييتره  ي يييييا لقبول دعوى الدط ن 

 التي سبق تناولما بالتةص ل في المدحث ا ول.و  ( المتفمقف بالتحكيم الدولي59بالتحكيم الدا مي والمادة  
   عدم توافر أي شرط من الشروط السلبية  الثالثال رع 

 الشروه التاليف: تتمثل فيالتي عدم قبول دعوى بط ن  كم التحكيم، و  وهي الشروه التي يترتا عمه توفرها
 أولًا. التنازل عن الحق في رفع دعوى البطلان 

قبل صيييييييييييدولأ  هذ  الدعوى  يشيييييييييييتره لقبول دعوى بط ن  كم التحكيم  لا يكون لدعي الدط ن قد تنازل ع   قن في لأفع
ق بفد صيييييييييييدولأ  كم التحكيم، فإ.ن لا يلوز التنازل عنن قبل صيييييييييييدولأ الحكم  و بفد . و ذا كان يمك  التنازل ع  هذا الح

                                                 
 .75، ي. 1997هدى لحمد للدي عبد الر م ، دولأ المحكم في  صولف التحكيم و دود سمطاتن، دالأ النم ف الفرأيف، القاهرة،  1
( ل  القا.ون النموذ ي لمتحكيم عمه  .ن "... و ذا قرلأت ه ئف التحكيم في قرالأ تمم دي  .ما لختصف، فلأي الطرف   في بحر ث ث   16/3مادة  الو.صت عمه ذلك  2

له  ن يبث في هذا الطما  ن تةصل في ا لر، ولا يكون قرالأها هذا قا ً  لمطف ، و  6يولا ل  تالأت  اع .ن  مذا القرالأ  ن يطما ل  المحكمف المحددة في المادة 
 لم ئف التحكيم  ن تم ي في ا راءات التحكيم و ن تصدلأ قرالأ تحكيم".
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 2اذ  .ن لي    د  ن ينهل ع   ق قبل .شصتن، والحق في لأفع هذ  الدعوى لا ينشص الا بصدولأ  كم التحكيم. 1الحكم.
ه  هم تما  ن يتندن ال وأالرغم ل   هميف هذ  المسييييصلف الا ان قا.ون التحكيم الم بي لم يتطر  ال ما، والتي كان عمه المشيييير 

نازل ولا يمنع ل  قبول هذا الطما ت“الذي  اء فين  ( ل  قا.ون المراففات770/2والإبقاء عمه الند الوالأد في المادة  
،  و الند عمه  ق ا  را  في التنازل ع   قمم في لأفع هذ  الدعوى الخصم ع   قن فين قبل صدولأ  كم المحكم  "

 م  و بفد . سواء قبل صدولأ  كم التحكي
(  ول بمو دن 1522وهذا لا   ذ بن المشيييييييييييير  الةر.سييييييييييييي   ث اسييييييييييييتحدك في قا.ون المراففات  كماً  ديداً في المادة  

ا  را  في التحكيم الدولي التنازل صيييييرا ف ع   قمم في لأفع دعوى الدط ن في  ي لر مف تكون عم ما دعوى التحكيم، 
وا تةظ المشيير  الةر.سييي للأ را  عند تنازلمم ع  دعوى الدط ن الحق  3م.سييواء تم ذلك قبل  و بفد صييدولأ  كم التحكي

( ل  ذات 1520وهو  ف  ياس  عمه   د ا سدا  التي .صت عم ما المادة   4في الاستئنا  ضد ا لر  تنة ذ الحكم.
القا.ون وهي .ة   سيييدا  الدط ن وأمذا يكون المشييير  الةر.سيييي قد .قل لأقابف الق ييياء عمه  كم التحكيم ل  ق ييياء لكان 

م التحكيم الدولي تحدك وتفبر هذا الموقه ع   بيقف واقعيف وهي  ن لراقدف صييحف  ك 5التحكيم اله ق يياء لكان التنة ذ.
 6في  الف  ما التنة ذ.

 ثانياً. عدم التمسك بالمصال ة سبب البطلان أمام هيئة التحكيم 
ان عدم اعتراض لدعي الدط ن عمه المخالةف سييييييييييييييبا الدط ن  لام ه ئف التحكيم لأغم قدلأتن عمه ا دائن في   نما، يفد 

وقد  7و لام لحكمف الدط ن.التحكيم لتمسيييك بن لا قا بفد صيييدولأ  كم قبولا ضيييمنياً بصيييحف الإ راء، وتنازلًا ضيييمنياً ع  ا
وقا.ون  10وقا.ون التحكيم المصييييييييري، 9وقا.ون المراففات الةر.سييييييييي، 8.د عمه ذلك صييييييييرا ف القا.ون النموذ ي لمتحكيم،

ا عمه صيييييييييييييييا ا  لا قا.ون التحكيم الم بي فإ.ن لم يند عمه ذلك، لكنن يحدد لواع د لف نف يو  11التحكيم الإ.لم هي.

                                                 
( ل  قا.ون التحكيم المصري تند عمه ا.ن " ... ولا يحول دون قبول دعوى الدط ن .هول لدعي الدط ن ع   قن في لأففما قبل صدولأ  كم 54/1المادة   1

ا تنازل الخصم ع   قن فين ( الممغاة ل  قا.ون المراففات الم بي تند عمه  .ن "ولا يمنع ل  قبول هذا الطم770/2التحكيم". وكا.ت تند عمه ذلك  ي اً المادة  
 قبل صدولأ  كم المحكم  ".

 .293؛ عمران عمه السائ ، التحكيم التلالأي الدولي، لر ع سا ق، ي. 575 الد ا مد  س ، لر ع سا ق، ي.  2
ي  الف التنازل ع  هذا الحق، ، ع   قمم في لأفع دعوى الإبطال. ولع ذلك، ففي  ي وقت ( "يلوز للأ را  بمو ا اتةا   اي التنازل صرا ف،1522المادة  3

 ...". 1520يحتةظ ا  را  بحقمم في استئنا   لر التنة ذ عمه   د ا سدا  المنصوي عم ما في المادة 
 ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي.1522المادة   4
 .94.ب ل سميمان ا راهيم لر ع سا ق، ي.  5
 . 547 – 546، ي. 2017، 90عمه عبد الحكيم تركي، التطولأات اللديدة لنظام التحكيم في القا.ون الةر.سي، للمف القا.ون والاقتصاد،    6
 .27/02/2020 ، الدوائر التلالأتف،  مسف  تالأت   89لسنف  11713 كم لحكمف النقض المصرتف لأقم  7
ع   قن في الاعتراض الطر  الذي يفمم  وقو  لخالةف لحكم ل    كام هذا القا.ون يلوز لمطرف   لخالةتن،  و لشره  ( لنن تند عمه ا.ن "يفتبر لتنازلا4المادة   8

ستمر ف ما في غ ون ل  شروه اتةا  التحكيم، وتستمر لع ذلك في ا راءات التحكيم دون  ن يدادلأ اله الاعتراض عمه هذ  المخالةف    ابطاء لا لو ا لن،  و ي
 محددة لذلك، ان كان ثمف لثل هذ  المدة".المدة ال

 .( التي .صت عمه  ن الطر  الذي يمتنع بفممن وأدون سبا شرعي ع  الاعتراض  لام ه ئف التحكيم في الوقت المناسا يفتبر قد تنازل ع   قن"1466المادة   9
القا.ون لما  ( التي  اء ف ما "اذا استمر   د  رفي النها  في ا راءات التحكيم لع عممن  وقو  لخالةف لشره في اتةا  التحكيم  و لحكم ل    كام هذا8المادة   10

لاتةا  اعتبر ذلك .هولا لنن ع   قن في يلوز الاتةا  عمه لخالةتن ولم يقدم اعتراضاً عمه هذ  المخالةف في الميفاد المتةق عمين  و في وقت لفقول عند عدم ا
 الاعتراض".

( اذا شالأك   د   را  ا راءات التحكيم،  و استمر في المشالأكف، في الإ راءات دون تقديم، الا فولأا  و في غ ون الوقت 1( تند عمه ا.ن " 73المادة   11
  (  ن ه ئف التحكيم تةتقر اله الا تصاي الموضوعي،   (  ن الإ راءات  -اعتراض المسمو  بن بمو ا اتةا  التحكيم  و بمو ا  ي  كم ل    كام هذا اللهء،  ي

الةف   رى تاثر عمه   رتت بشكل غ ر صحي ،  ج( اذا كان هناك فشل في الالتثال لاتةا  التحكيم  و  ي  كم ل    كام هذا اللهء،  و  د( اذا كان هناك  ي لخ
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المصييمحف ل  ا  را  التمسييك   لما بالمخالةف التي قد تكون سييبدا لمدط ن  لام ه ئف التحكيم  ولًا، ولا يكون لن التمسييك 
يثيالأ اليدفع "( ل  هيذا القيا.ون بيص.ين 26 ميا  ول لرة  ليام لحكميف الدط ن، ول  ا لثميف عمه ذليك ليا تند عميين الميادة  

في   ل  قصا  اللمسف ا وله التي تقدم ف ما الدفو  ا وليف شةوتف كا.ت  و لكتوأف. وتلوز  بفدم ا تصاي ه ئف التحكيم
( ل  ذات القا.ون تند 27. والمادة  "لم ئف التحكيم  ن تقبل دففا يثالأ بفد ل ييييييييييييييي هذا ا  ل اذا اعتبر التص  ر و  ما

في المادة السييييابقف بحكم  هئي، يلوز  ي  ر  في  ت ه ئف التحكيم في  ي دفع ل  الدفو  المشييييالأ ال ماتاذا  "عمه  .ن 
 دود ث ث   يولا ل  تالأت  اع لن بن  ن يطما ل  لأئي  لحكمف الاستئنا  التي يو د  دائرتما لكان التحكيم  ن يةصل 

 في ا لر".
قا بفد صيييدولأ وعمه ذلك، فإن عدم اعتراض لدعي الدط ن عمه المخالةف، يفد بمثابف تنازل ضيييمني ع  التمسيييك  ما لا 

 كم التحكيم و لام لحكمف الدط ن، كو.ما .اتلف ع   ففالن ولوقةن في عمميف التحكيم، فقد اسيييييييييييتمر في ا راءات التحكيم 
لع عممن  و ود المخالةف وقدلأتن عمه الاعتراض عم ما في   نما الا ا.ن  ثر الصييييييييييييمت بييف لأفع دعوى الدط ن وتفط ل 

 يلوز لن ذلك،  .ن يخاله لقت ييييييات  سييييي  النيف في ا راءات التحكيم لما يترتا عم ما وأالتالي لا 1تنة ذ  كم التحكيم،
 2سقوه  قن في التمسك  مذا الدفع.

وفي هذا الصييدد  كمت لحكمف النقض المصييرتف في  كم لما بص.ن "ولما كا.ت الطاعنف لم تقدم لا ية د تمسييكما  لام ه ئف 
ما، لع عممما السييييييا ق  و ود المخالةف التي تدع ما  دا  التي تتمسييييييك  ما  نفالتحكيم  دط ن تشييييييك ل ه ئف التحكيم للأسيييييي

واسييييتمرالأها في ا راءات التحكيم عمه الرغم ل  ذلك، فإ.ما تكون قد .هلت ع   قما في اثالأة هذا الاعتراض فيما بفد، ولا 
لاسيييييما و ن الدط ن المتفمق  مذ  الحالف  يلوز لما الفدول ع  هذا النهول  .ن يكون ا.كالأا بفد الإقرالأ، والسيييياقط لا يفود

 3".هو بط ن .سبي لقرلأ لمصمحف الخصوم لما يلوز النهول عنن صرا ف  و ضمنا
ولع ذلك، يكون لمدعي الدط ن  ن يتمسيييييييييك بسيييييييييبا الدط ن  ول لرة  لام المحكمف  ته لو لم يتمسيييييييييك  ما  لام ه ئف 

وكذلك اذا  4ن تخمةن ع  الاعتراض في الظر  القائم، كان لن لا يبرلأ ".التحكيم، "اذا كان بمقدولأ ذلك الطر   ن يثبت  
عتدالأتف،  و ضييييد دا.ت المخالةف سييييبا الدط ن لا تقبل التصييييحي ، كصييييدولأ الحكم بإلهام شييييركف ا.ق ييييت شييييخصيييي تما الا

لا ولا يمك  شيييييييخد لتوفه قبل لأفع دعوى التحكيم، فإن الخصيييييييولف لا تقوم قا.و.ا، ول  ثم فإن الحكم ف ما يصيييييييدلأ لنفد
تصييحيحن بإ راء لا ق. وعمين فإن دعوى بط ن  كم التحكيم تكون صييحيحف تصسيييسييا عمه هذا الف ا ولو لم يتمسييك بن 

وكذلك ا لر اذا كان سبا الدط ن يتفمق بالنظام الفام، ففدم تمسك لدعي الدط ن  5لدعي الدط ن قبل صدولأ الحكم.
 6ل   ا.دن  .ن لا يممك  ق التنازل  صً .  مذا السبا لا يمك  اعتدالأ  تنازل ضمني

   المحكمة المصتصة بدعوى البطلان وميعاد رفع هذه الدعوى   المطلب الثاني
 بفد  ن تناولنا شييييييييروه قبول دعوى بط ن  كم التحكيم، فإ.ن ل  ا هميف بمكان تحديد المحكمف المختصييييييييف  مذ  الدعوى 

 لستقل.وليفاد لأففما، .تناول كل لنمما في فر  

                                                 
وز لن اثالأة هذا الاعتراض لا قا،  لام ه ئف التحكيم  و المحكمف، لا لم يثبت  .ن في الوقت الذي شالأك فين  و استمر في ه ئف التحكيم  و الإ راءات، فإ.ن لا يل

 المشالأكف في الإ راءات، لم يك  يفمم ولم يك  بإلكا.ن، لع ا تماد لقبول ادتشا   سدا  الاعتراض".
 .95؛ .ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي. 152، ي. 2003الفف قالأتو.   نغازي، ، لنشولأات  1  مد عمر   و زقيف،  ولأا  في التحكيم، ه 1
 .96.ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي.  2
 .09/05/2023 ،  مسف  تالأت   91لسنف  13996الطف  لأقم لحكمف النقض المصرتف،  3
 .27/02/2020سف  تالأت   ، الدوائر التلالأتف،  م 89لسنف  11713 كم لحكمف النقض المصرتف لأقم  4
 .95؛ .ب ل سميمان ا راهيم، لر ع سا ق، ي. 620فتحي والي، لر ع سا ق، ي.  5
 .8/4/2011،  مسف  تالأت  08/21144لحكمف استئنا  بالأت ، الغرفف ا وله، دعوى لأقم  6
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   المحكمة المصتصة بنظر دعوى البطلان  ال رع الأول
ا ترفع دعوى الدط ن  لام لحكمف الاسيييييييييتئنا  التي صيييييييييدلأ  دائرتم"( ل  قا.ون التحكيم الم بي تند عمه ا.ن 56المادة  

  كم التحكيم   ل ث ث   يولا ل  تالأت  الإع ن بن".
هي لحكمف الاستئنا  التي صدلأ  كم التحكيم ضم  دائرة وى الدط ن  نظر دعوفقاً لمذا الند فإن المحكمف المختصف 

قد و د لحكمف الدط ن دون تةرقف     الم بي ا تصيييييياصييييييما سييييييواء كان الحكم و نياً  م دولياً. وأمذا يكون قا.ون التحكيم 
كمف المختصيييييييف  مذ  التحكيم الو ني والتحكيم التلالأي الدولي، وعقد الا تصييييييياي لمحادم الاسيييييييتئنا . في      ن المح

 1الدعوى كا.ت في ظل قا.ون المراففات الم بي هي المحكمف المختصف  صً   نظر النها .
وأذلك، فإن التفديل بحصييييير لأفع دعوى الدط ن  لام لحكمف وا دة وهي لحكمف الاسيييييتئنا  التي صيييييدلأ في دائرتما  كم 

ن في ذلك المشيييييييييييييير  الةر.سييييييييييييييي الذي يند في المادت   التحكيم يفتبر تطولأ .وعي في قا.ون التحكيم الم بي. وتتةق لف
( ل  قا.ون المراففات عمه  ن ترفع دعوى الدط ن  لام لحكمف الاسيييييييييتئنا  التي صيييييييييدلأ الحكم في 1519( و  1494 

 دائرة ا تصاصما. 
مف وا دة فقط، ( لم يمن  الا تصاي  نظر دعوى الدط ن لمحك54/2وأالنسدف لقا.ون التحكيم المصري فإ.ن وفقاً لممادة  

 ل لن  الا تصييياي  دثر ل  لحكمف. فإذا كان الحكم يتفمق بالتحكيم الدولي، وكان قد  رى في لصييير،  و في الخالأج 
و  يييييع لقا.ون التحكيم المصيييييري، فإن الا تصييييياي  دعوى بط .ن يكون لمحكمف اسيييييتئنا  القاهرة لا لم يتةق ا  را  

كان التحكيم و نيا فإن الا تصيييييياي يكون لمحكمف الدلأ ف الثا.يف التي  عمه لحكمف اسييييييتئنا    رى في لصيييييير.  لا اذا
فإذا كان النها  تختد بن المحكمف اللهئيف، فإن دعوى الدط ن تختد  2تتدفما المحكمف المختصيييييييف  صييييييي   نظر النها .

ها  تختد بن المحكمف  ما المحكمف الا تدائيف بصييييييييييييييةتما الاسييييييييييييييتئنافيف التي تتدفما تمك المحكمف اللهئيف، و ذا كان الن
 3الا تدائيف، كان الا تصاي  دعوى الدط ن المحكمف الاستئنا  التي تتدفما تمك المحكمف الا تدائيف.

   ميعاد رفع دعوى بطلان حكم التحكيم  ال رع الثاني
، وفي هذا الشييييييييييصن يلا عمه ل  لن لصييييييييييمحف في لأفع دعوى الدط ن  ن يرففما   ل المدة الهلنيف التي  ددها القا.ون 

ا ( ل  قا.ون التحكيم الم بي عمه  .ن "ترفع دعوى الدط ن  لام لحكمف الاسيييييييييتئنا  التي صيييييييييدلأ  دائرتم56تند المادة  
  كم التحكيم   ل ث ث   يولا ل  تالأت  الإع ن بن".

ا الند     سيييرتان الميفاد ةر       الف صيييدولأ الحكم   يييولأتاً  و ريا ياً، وقد كان ا  دلأ  ن يرأط هذيلم هذا الند و 
 4 تالأت  صدولأ الحكم اذا كان   ولأتاً، وترأط سرتا.ن بالإع ن في  ال صدولأ الحكم في غ دف المحكوم ضد .

ا لم ووفقاً لمذا الند يكون لم  لن لصييييييييييييييمحف في الدط ن  ن يرفع دعوا    ل ث ث   يولا ل  تالأت  اع .ن بالحكم. و ذ
 .  المدة، فإ.ن يترتا عمه ا.ق اء هذا الميفاد سقوه الحق في لأففماترفع دعوى الدط ن   ل هذ

الةر.سيييي المراففات ولع ذلك، فقد   سييي  المشييير  الم بي صييينفاً  نصييين عمه هذ  المدة القصييي رة، وهو  مذا يتةق لع قا.ون 
ترفع دعوى   نم الدولي، ( بالنسييدف لمتحكي1519/2( بالنسييدف لمتحكيم الدا مي، والمادة  1494/2في المادة   الذي يشييتره

الدط ن بملرد صييييدولأ الحكم  و   ل شييييمر ل  الإ طالأ بالحكم، وتسييييقط الحق في لأفع الدعوى بفد ل ييييي هذ  المدة. 

                                                 
 ( ل  قا.ون المراففات الم بي.770المادة   1
 .613فتحي والي، لر ع سا ق، ي.  2
 .553د  س ، لر ع سا ق، ي.  الد   م 3
 .237لحمود لختالأ   مد  رتري لر ع سا ق، ي.  4
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 1يولا ل  تالأت  صدولأ الحكم. 28الطف  عمه  كم التحكيم يكون   ل  وأالنسدف لقا.ون التحكيم الإ.لم هي فإن
ي دة المحددة لرفع دعوى بط ن  كم التحكيم، وتختمه لفما قا.ون التحكيم المصيير وتتةق هذ  القوا.   ل    ث قصيير الم

( عمه و و  لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم   ل التسييييييييف   يولا التاليف لتالأت  اع ن  كم 54/1 الذي .د في المادة 
 فل تقديم  ما ( 34/3في المادة  وكذلك القا.ون النموذ ي لمتحكيم . ولي  ل  تالأت  صييييييييييييييدولأ  التحكيم لممحكوم عمين

الإلغاء   ل ث ثف  شيييمر ل  يوم تسيييمم الطر  صيييا ا الطما  كم التحكيم  و ل  ال وم الذي فصيييمت فين ه ئف التحكيم 
 في الطما المتفمق  تصحي   كم التحكيم وتةس ر  و  كام التحكيم الإضافيف، اذا قدم لثل هذا الطما.

ليييف ن بما لا يتلاوز ث ث   يولا يتناسا و صوصيف التحكيم في لنازعات التلالأة الدو ان تحييديييد ليفيياد لأفع دعوى الدط 
 التي تتطما السرعف والتيس ر في الإ راءات لمةصل في النها . 

ما، فإ.ن وعمه لا تقدم، يكون لمدعي الدط ن  ن يرفع دعوا    ل المدة المحددة قا.و.ا، و ذا لم ترفع دعوى الدط ن   ل
عمه  عمه ا.ق ياء هذا الميفاد سيقوه الحق في لأففما، وهو سيقوه يتفمق بالنظام الفام، لا ياثر فين اتةا  ا  را يترتا 

 لد الميفاد  و عدم التمسك بن.
   حكم التحكيم الآثار القانونية المترتبة على دعوى بطلان  المبحث الثالث

 يترتا عمه لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم  ثران هما:
 ا ثر المترتا عمه لأفع دعوى الدط ن عمه تنة ذ  كم التحكيم. الأول.
 ا ثر المترتا عمه الحكم في دعوى الدط ن عمه اتةا  و كم التحكيم. الثاني.

 .تناول كل  ثر في لطما لستقل عمه النحو التالي:
   أثر رفع دعوى بطلان حكم التحكيم على تن يذه  المطلب الأول

م  و المنظمف لمتحكيم بشيييييصن ترت ا  ثر عمه الطف   دط ن  كم التحكيم بإيقا  تنة ذ  كم التحكيلقد ا تمةت التشيييييرتفات 
ي  نصييين ف ، وهو  لر لحمود سيييتحدك المشييير  الم بي  كما في قا.ون التحكيم يتةق لع الاتلاهات الحديثففقد  باسيييتمرالأ .

متنة ذ، لاذا تم دفع لبمغ تصل   تقرلأ  المحكمف ضيييما.ا  ( ا.ن " .... ا صيييل  ن  ما الإبطال لا يوقه التنة ذ57/1المادة  
  ن تصذن  وقه التنة ذ وذلك بطما   د ا  را ". فيمك  لممحكمالا  .ن 

وفقيياً لمييذا الند لا يترتييا عمه للرد لأفع دعوى الدط ن وقه تنة ييذ  كم التحكيم، لك  يلوز لممحكمييف  نيياء عمه  مييا 
ل رلأ   د ا  را   ن تصلر  وقه تنة ذ  كم التحكيم بشره  ن يدفع  الدن تصل نات لاليف كافيف تقرلأها المحكمف ل مان ا

 دعوى الدط ن لصالحن. الذي قد يص ا المحكوم لن اذا ق ي بفد ذلك في 
غ ر ا.ن كان عمه المشيير   ن يشييتره في الطما  ن يكون لبنياً عمه  سييدا   ديف تظمر  ن تنة ذ  كم التحكيم ل  شييص.ن 
 ن يمحق بالمحكوم عمين  ضييييييرالأا  سيييييييمف قد لا يمك  تدالأكما. وهو لا ق ييييييت بن المحكمف الفميا الم بيف بقولما "ان دعوي 

يترتا عمه للرد لأففما وقه تنة ذ الحكم بقوة القا.ون و ن كان لا يمنع المحكمف المرفو  ال ما  بط ن  كم المحكم   لا
دعوي الدط ن  ن تق ييي بحكم لن لقولات ا  كام و صييائصييما  وقه تنة ذ  لاقتا  ته يةصييل في لوضييو  الدعوى اذا 

 2لا تب   لما  ن ثمف لطاع   ديف عمي  كم المحكم  ".
لوفقا بالند عمه عدم وقه تنة ذ  كم التحكيم بملرد لأفع الدعوى  دط .ن، اذ  ن القول بغ ر ذلك قد  المشر  الم بي كان

يادي اله اساءة استفمال وقه التنة ذ، فيستطيع الطر  سيء النيف بمقت ه ذلك  ن يفرقل تنة ذ  كم التحكيم  دبر قدلأ 

                                                 
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.70/3المادة   1
 .58، ي. 1،  11، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،   23/05/1974 ،  مسف  تالأت   13/20 ف  ادالأي لأقم  2
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 . لمك  ل  الوقت ل    ل لأففن دعوى الدط ن و  الف ا راءاتما
وهذا لما ياثر سييمداً عمه فاعميف التحكيم القائم عمه سييرعف الةصييل في النها ، كما  ن الند عمه غ ر ذلك فم  شييص.ن  ن 
يوقع القا.ون في تناقض، فحكم التحكيم وفقا لمذا القا.ون يصييييييييدلأ  ائها قوة ا لر المق ييييييييي، "وا  كام الحائهة لقوة ا لر 

 1عمه لقت ه ا صل لا عمه سب ل الاستثناء". المق ي ا صل ف ما  ن تنة ذها يكون 
لا  ( بشييييصن الاعترا  وتنة ذ   كام التحكيم ا  نبيف يند عمه    64وأالرغم ل  ذلك فإن المشيييير  الم بي في المادة  

م كو تقدم في شيييصن التحكيم الدا مي، و فل ا صيييل في الحكم ا  نبي بإيقا  تنة ذ  ولي  اسيييتمرالأ  اذا  ثبت الطر  المح
 ضد   .ن لأفع دعوى بط ن في  كم التحكيم، و  از لرئي  لحكمف الاستئنا  بطرا م  المختصف بالتنة ذ  ناء عمه  ما

م في المحكوم لن  ن يصلر المحكوم ضييييد  في  صييييولف التحكيم  ن يقدم التصل نات الماليف الكافيف ل ييييمان تنة ذ  كم التحكي
 دعوى الدط ن. ترفض ال 

.لم هي لا يرتا عمه للرد لأفع دعوى الدط ن وقه تنة ذ  كم التحكيم، وعندلا تنظر لحكمف الدط ن وقا.ون التحكيم الإ
 2في  ما الوقه يكون لما  ن تصلر  ذلك بشره  ن يسمم لقمم الكتا   لوال ع نيف  و .قديف ق ت  ما ه ئف التحكيم.

عييييدم ايقييييا  تنة ييييذ  كم التحكيم لملرد لأفع دعوى  وأمييييذا يتةق قييييا.ون التحكيم الإ.لم هي لع قييييا.ون التحكيم الم بي في
 دط .ن، و  ازا لممحكمف  ن تصلر  ذلك بفد دفع تصل نات ل ييييييييييييييمان التنة ذ. وفيما يتفمق بص كام التحكيم ا  نبيف، فإن 

بحكم   ل ا لر بالاعترا ا المشييييييييير  الإ.لم هي   از لممحكمف التي يقدم ال ما  ما التنة ذ لته قدلأت ذلك لناسيييييييييداً،  ن ت
التحكيم  و تنة ذ  اذا  ثبت المحكوم ضييييييييييييد   ن هذا الحكم لم يصييييييييييييد  لمهلاً للأ را  بفد،  و تم الغاؤ   و تفميقن ل  قبل 

 3المحكمف المختصف في البمد الذي صدلأ فين  و بمو ا القا.ون الذي صدلأ  دقاً لن.
ن وقه تنة ذ  كم التحكيم الدولي الا اذا كان وأالنسيييييييييييدف لقا.ون المراففات الةر.سيييييييييييي فإ.ن لا يرتا عمه لأفع دعوى الدط 

 لا فيما يتفمق بحكم التحكيم الدا مي فإن المشر  الةر.سي  4التنة ذ ل  شص.ن  ن يمحق ضرلأاً  سيماً بحقو    د ا  را .
التنة ذ  و قد ذها اله ا  ذ بةكرة وقه تنة ذ  بقوة القا.ون بملرد لأفع الدعوى  دط .ن، لا لم تقض المحكمف باسييييييييييييييتمرالأ 

 5دان الحكم لشمولا بالنةاذ المفلل.
ا از لمحكمف  ولكنن 6دما ان المشيييييييييييييير  المصييييييييييييييري ذها اله عدم وقه تنة ذ  كم التحكيم لملرد لأفع دعوى الدط ن،

الدط ن ايقا  التنة ذ اذا كان الطما لبنيا عمه  سيييييييييييدا   ديف، و ذا  لرت  وقه التنة ذ  از لما  ن تصلر  تقديم كةالف  و 
 7ضمان لالي.

و  كام الق اء سالأت عمه تطب ق ذلك، فقد ق ت المحكمف الفميا الم بيف "ان دعوي بط ن  كم المحكم   لا يترتا عمه 
للرد لأففما وقه تنة ذ الحكم بقوة القا.ون و ن كان لا يمنع المحكمف المرفو  ال ما دعوي الدط ن  ن تق ييييييييييييييي بحكم لن 

                                                 
 .608 الد   مد  س ، لر ع سا ق، ي.  1
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.70/7المادة   2
 ( ل  قا.ون التحكيم الإ.لم هي.103/5المادة   3
"لا يترتا عمه دعوى الغاء الحكم  و الاستئنا  ضد  لر التنة ذ وقه تنة ذ الحكم. ولع ذلك، عمه  .ن ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي تند عمه ا.ن 1526المادة   4

 سيماً  مستفلمف بفد ا الف ا لر الين،  و لقاضي التنة ذ،  ن يوقه تنة ذ الحكم  و ي ع شروه لتنة ذ  اذا كان التنة ذ ل  شص.ن  ن يمحق ضرلأاً يلوز لقاضي ا لولأ ال
 بحقو    د ا  را ".

ة المقرلأة وقه تنة ذ  كم التحكيم لا لم يك  الحكم ( ل  قا.ون المراففات الةر.سي عمه  .ن "يترتا عمه تقديم الاستئنا  والطف  بالإبطال   ل المد1496المادة   5
 لشمولًا بالنةاذ المفلل".

 ( ل  قا.ون التحكيم المصري.57المادة   6
 ، البوابف الإلكترو.يف لمحكمف النقض المصرتف.13/11/2012   مسف  تالأت   9540/80 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة المد.يف، الطف  لأقم  7
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ة ذ  لاقتًا  ته يةصييييل في لوضييييو  الدعوي اذا لا تب   لما  ن ثمف لطاع   ديف لقولات ا  كام و صييييائصييييما  وقه تن
 1عمي  كم المحكم  ".

( ل  قا.ون التحكيم لأغم  ن هذا الحكم صيييييدلأ في ظل 57/1هذا الحكم يتةق لع لا .د عمين المشييييير  الم بي في المادة  
 ت المحكمف الفميا بص.ن "صدولأ  لر قاضي ا لولأ   كام قا.ون المراففات التي سكتت  مذا الشصن. وفي  كم آ ر لما ق

الوقتيف  وضيييييييع  لر التنة ذ  ذيل  صيييييييل  كم المحكم   وأمقت يييييييه سيييييييمطتن الولائيف لا يمنع المحكمف المرفو  ال ما دعوى 
بط ن  كم المحكم    ن تق ييييييي بحكم لن لقولات ا  كام و صييييييائصييييييما  وقه تنة ذ  لاقتا  ته يةصييييييل في لوضييييييو  

لييا تب   لمييا  ن ثمييف لطيياع   ييديييف عمي  كم المحكم    ن قييا ميييف الحكم لمتنة ييذ لا يمنع لحكمييف الطف  ل  الييدعوى اذا 
 2وقه تنة ذ ...".

م 1994لسييييينف  27( ل  قا.ون التحكيم لأقم 57دما ق يييييت  ذلك  ي ييييياً لحكمف النقض المصيييييرتف بقولما "ان .د المادة  
لا يادي اله وقه تنة ذ . الا  .ن يلوز لمحكمف الدط ن  ناء عمه يدل عمه  ن للرد لأفع دعوى بط ن  كم المحكم   

 ما المدعي في صييييحيةف الدعوى وتوافر  سييييدا   ديف  ن توقه تنة ذ  كم المحكم  ، وتلا  ن تةصييييل في هذا الطما 
وقه    ل سيييييت   يولًا ل  تالأت   ول  مسيييييف، عمه  ن هذا الميفاد تنظيمي يراد بن  ث المحكمف عمه الةصيييييل في  ما

التنة ذ دون تص  ر، ف  يترتا عمه لخالةتن بط ن  و سييييييييييييييقوه. لما كان ذلك، وكان الحكم المطفون فين لم يخاله هذا 
 3النظر، فإن النفي يكون عمه غ ر  سا ".

 ولما تقدم .خمد اله  ن ا صييييييييييل هو اسييييييييييتمرالأ تنة ذ   كام التحكيم بقوة القا.ون، و ن وقه تنة ذها ع   رتق المحكمف
ام ختصيييييف  نظر دعوى الدط ن هو الاسيييييتثناء، وهذا يتةق لع لا تمد  الين تشيييييرتفات التحكيم المتطولأة ل  تقرتر ا تر الم

ات   كام التحكيم وعدم عرقمف تنة ذها، لما ياثر سييييمدا في فاعم تن ا سيييياسيييييف في وضييييع  د لمنها  في وقت سييييرتع وأإ راء
مل التحكيم يتي  الةرصييييف  لام المحكوم عمين سيييييء النيف في  ن يسييييتف سييييممف وأسيييييطف. كما  ن الوقه القا.و.ي لتنة ذ  كم

كم يمتنع ع  لأفع دعوى الدط ن  ته قب ل ا.ق يياء ليفادها لما يادي اله تفط ل تنة ذ  ل    لما هذ  المكنف كوسيي مف 
التشيييييييرتفات الحديثف عمه التحكيم بقوة القا.ون   لما. وتمتد ذلك  ي ييييييياً بملرد لأفع دعوى الدط ن، وهو وضيييييييع تحري 

 تةادين  نصما عمه عدم ترت ا وقه تنة ذ  كم التحكيم عمه لأفع دعوى بط .ن.
   أثر الحكم في دعوى البطلان على ات اق وحكم التحكيم  المطلب الثاني

ل تقبييي يترتيييا عمه الحكم في دعوى بط ن  كم التحكيم  ن ترفض المحكميييف  ميييا الدط ن وتاتيييد  كم التحكيم،  و  ن
 الدعوى وتحكم  دط ن هذا الحكم.

 .تناول ا ثرت  بشيء ل  التةص ل في الةرع   التال   :
   رفض دعوى البطلان وتأييد حكم التحكيم  ال رع الأول

اذا  كمت لحكمف الدط ن  رفض الدعوى فإن السيييييييييييييياال الذي يثولأ هو لا  ثر هذا الحكم عمه الصيييييييييييييييغف التنة ذيف التي 
 م لمتنة ذ؟ وهل يكتسيييييي  كم التحكيم هذ  الصييييييغف تمقائيا بصيييييدولأ  كم لأفض الدعوى؟  م يحتاج الهيحتا ما  كم التحكي

 ا راءات قا.و.يف   رى لمتنة ذ؟
اذا قرلأت ]المحكميف[ لأفض الطف  فيإن  كم الرفض  ا لي“بيص.ين ( 55/3يل يا قيا.ون التحكيم الم بي عمه ذليك في الميادة  

 المطفون فين".يقوم لقام ا لر  تنة ذ  كم التحكيم 
                                                 

 .58، ي1،  11م، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،  23/5/1974 ،  مسف  تالأت   13/20 ف  ادالأي لأقم  1
 .43، ي1،  11م، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،  9/5/1974 ،  مسف  تالأت   6/20 ف  ادالأي لأقم  2
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 ( يمهم  ذفن.58/2والمفنه لمذا الند في المادة   وتلا التنوتن هنا اله و ود تكرالأ في المةظ
كم فإن  كمما يفتبر بمثابف ا لر  تنة ذ   كم التحكيم ووفقاً لمذا الند فإ.ن اذا  كمت المحكمف  رفض دعوى بط ن 

كان  الذي تم تنة ذ  ولم يوقه بملرد لأفع الدعوى  دط .ن.  لا اذاالتحكيم. كما يترتا عمه ذلك اسييييييييييييييتقرالأ  كم التحكيم 
 تنة ذ  كم التحكيم قد تم وقةن، فإن  كم لأفض دعوى الدط ن يادي  ي اً اله الاستمرالأ في تنة ذ  كم التحكيم.

ف  ن ترفض الطف  هذا اذا كان الرفض يتفمق بحكم التحكيم كمياً،  لا اذا تفمق فقط بلهء ل  الحكم، فإ.ن يمك  لممحكم
 ن لسصلف الالأتداه ل  المسائل و  هئياً اذا كان اللهء المتدقي ل  الحكم غ ر لرتدط باللهء ا ول الأتدا ا لا يقبل التلهئف. 

 1التي تخ ع لتقدير لحكمف الموضو .
   قبول الدعوى وبطلان حكم التحكيم  ال رع الثاني

حكيم، فإن هناك ثمف  سييييييييييييييئمف تتفمق بمصيييييييييييييي ر اتةا  التحكيم و كم اذا قبمت المحكمف الدعوى و كمت  دط ن  كم الت
التحكيم، وكذلك ا لر بالنسيييدف لموضيييو  النها ، هل يكون لممحكمف التي  كمت  دط ن  كم التحكيم ا تصييياي الةصيييل 

 فين  م لا؟
 فا تصييييييييييياي لحكمدى لإي يييييييييييا  ذلك .تناول  ثر  كم الدط ن عمه  كم التحكيم، ثم  ثر  عمه اتةا  التحكيم، و   راً ل

 الدط ن بالةصل في لوضو  النها  في الةقرات التاليف:
 أولًا. أثر حكم البطلان على حكم التحكيم 

اذا  كمت المحكمف  دط ن  كم التحكيم فإ.ن يترتا عمه هذا الحكم زوال  كم التحكيم كميا  و  هئيا  سييا لا ق ييه بن 
فيمتد  ثر الحكم  دط ن  كم التحكيم اله الحكم الذي صيييييييييييييدلأ  2دف عمين. كم الدط ن، وعمه ذلك تهول كل الآثالأ المترت

 تةسيييييييييي ر  كم التحكيم  و تصييييييييييحيحن  و تكممتن، فإ.ن يهول تدفا لن  .ن يفتبر  كما لتمما لن ف هول  هوالن. وهو لا .د 
تةسييييي ر   و تكم من  هءا ل   يفتبر الحكم الذي تم تصيييييحيحن  و" ( التي  اء ف ما52عمين قا.ون التحكيم الم بي في المادة  

 الحكم ا صمي".
 وعمه ذلك، فإن الحكم  دط ن  كم التحكيم، يترتا عمين ا.تماء  كم التحكيم وتصييييييييييييد  كصن لم يك ، ولا يفتد بن كسييييييييييييند

.ن  هئيًا م  دط صال  لمتنة ذ. و ذا كان  كم التحكيم الدا ل لم ينةذ بفد، ففندئذ لا يمك  تنة ذ ،  لا اذا تم تنة ذ  قبل الحك
  و كميًا، فإ.ن يتف   اعادة الوضع اله لا كان عمين قبل التنة ذ. 

و ذا كا.ت ا  كام الصييييييادلأة في  صييييييولف التحكيم لتفددة، فإن الدط ن لا يمحق الا الحكم الذي تفمق بن الحكم بالدط ن 
م يمك  تلهئتيين فييإن الدط ن لا يمتييد اله ولا يتفييدا  لغ ر  ل    كييام التحكيم. وكييذلييك ا لر اذا تفمق الدط ن بحكم تحكي

 3ا  هاء التي لم يشممما  كم الدط ن وتقتصر عمه ا  هاء الدا مف فقط.
 ثانياً. أثر حكم البطلان على ات اق التحكيم 

ن  كم لقد  ثالأ الةقن تساؤلات  ول  ثر الدط ن عمه اتةا  التحكيم؛ فمل يظل اتةا  التحكيم قائما بالرغم ل  الحكم  دط 
التحكيم؟ ولا لدى  لكا.يف تمسيييييييك ا  را  باتةا  التحكيم والملوء اله ه ئف التحكيم والةصيييييييل في النها  ل   ديد؟  م  ن 

 4 كم بط ن  كم التحكيم ينمي اتةا  التحكيم وتكون للأ را  الملوء لمق اء  و ا رام اتةا  تحكيم  ديد؟

                                                 
 .624فتحي والي، لر ع سا ق، ي.  1
 .28/03/2017   مسف  تالأت   17518/76 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف والاقتصاديف، الطف  لأقم  2
 .08/10/2013 ،  مسف  تالأت   80 /9882الدائرة التلالأتف والاقتصاديف، الطف  لأقم حكمف النقض المصرتف،  كم ل3
؛ سميمان  س  عبدالر يم، 357، ي. 2010؛ لحمد عبدالخالق الهعبي، قا.ون التحكيم، لنشصة المفر ، الإسكندلأتف، 320.ب ل اسماع ل عمر، لر ع سا ق، ي.  4

 .114، ي. 2014الأ  في القا.ون الإلالأاتي، لأسالف لا ست ر، كميف القا.ون،  الفف الإلالأات، بط ن  كم التحكيم وآث
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 ذلك يتف   التةرقف      الت  : الإ ابف عمه ذلك تتوقه عمه سبا الدط ن، وعمه
 الحالة الأولى  عدم تعلق سبب الحكم ببطلان حكم التحكيم بات اق التحكيم.

اذا كان الحكم  دط ن  كم التحكيم لا ير ع اله سييبا يتفمق باتةا  التحكيم، كو ود   و صييحتن،  و .ةاذ ، كما لو ق ييه 
التحكيم،  و  كم التحكيم ذاتن، فإن هذا الحكم لا ياثر في اتةا   بالدط ن لف و  تم  تشييييييييك ل ه ئف التحكيم  و ا راءات

  1التحكيم.
وعمه ذلك، يظل اتةا  التحكيم سالأتاً ولنتلا  ثالأ ، وتكون للأ را  الاستناد الين والملوء اله التحكيم لمةصل في .هاعمم، 

 2 ود اتةا  عمه التحكيم.فإذا للص   د ا  را  لمق اء فيكون للآ ر  ن يتمسك بفدم قبول الدعوى لو 
 الحالة الثانية  تعلق سبب الحكم ببطلان حكم التحكيم بات اق التحكيم.

 دط ن  كم التحكيم ير ع اله سبا يتفمق باتةا  التحكيم كصن ق ه  دط ن الحكم الصادلأ ل  المحكمف  اذا كان الحكم
وعمه  3.ةاذ ، سييواء كان الحكم  مذا صييرتحاً  و ضييمنياً. اسييتناداً لفدم و ود اتةا  التحكيم،  و بط .ن،  و سييقو ن  و عدم

 يندغي التةرقف     فرض  : ذلك
اذا صيييييييييييييييدلأ  كم  دط ن  كم تحكيم يتفمق بلهء ل  النها  الذي يو د اتةا  تحكيم  .1

بشيييييييييييص.ن، فإن هذا الحكم لا تكون لن  ليف الا بالنسيييييييييييدف لمنها  الذي فصيييييييييييل فين  كم 
ه ئف  ةصيييييييييل فينت ر لم يسيييييييييبق  ر ن،  و  ر  ولم التحكيم دون  ن يمتد  ي .ها  آ

 مذا الحكم. وعمين فإن هذا الحكم لا ياثر في اتةا  التحكيم بالنسييييييييييييييدف لمنها  التحكيم 
الذي لم يفرض عمه التحكيم وتدقه لاتةا  التحكيم  ثر  بالنسييييييييييييييدف لن بما لادا  الآ ر 

 4و و  الالتلاء اله التحكيم لمةصل فين.
 كم تحكيم وكان قد فصيييل في كل لسيييائل النها  الذي يشيييممن  اذا صيييدلأ  كم  دط ن .2

 اتةا  التحكيم، فإن هذا الحكم تكون لن  ليف بالنسييدف لكل النها  الذي فصييل فين  كم
. وتترتا عمه ذلك ا.ق يياء اتةا  التحكيم وزوال كل آثالأ ، وأالتالي يمنع عمه التحكيم

لمم الملوء  الدا ل وتكون  الاتةا  ا  را  الالتلاء اله التحكيم بالاسييييييييييييييتناد اله هذا
 5اله الق اء لمةصل في النها   و ا رام اتةا  تحكيم  ديد   نمم.

لع ل  ظف  ن صيدولأ  كم  دط ن  كم التحكيم لدط ن لشيالأ ف التحكيم الذي صيدلأ اسيتناداً ال ما لا يادي اله بط ن 
التحكيم لمةصل في لا  ه  ثر  في التهام ا  را  بالملوء الهشره التحكيم الوالأد في الفقد والسا ق عم ما، فيظل لمذا الشر 

 6ينشص   نمم ل  لنازعات.
 ثالثاً. سلطة محكمة البطلان بال صل في موضوع النزاع 

دا.ت القواعد المنظمف لمتحكيم قبل صييدولأ قا.ون التحكيم الم بي تفطه لمحكمف الدط ن عندلا تحكم  دط ن  كم التحكيم 

                                                 
 .28/03/2017   مسف  تالأت   17518/76 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف والاقتصاديف، الطف  لأقم  1
 .357لحمد عبد الخالق الهعبي، المر ع السا ق، ي.  2
 .28/03/2017   مسف  تالأت   17518/76مصرتف، الدائرة التلالأتف والاقتصاديف، الطف  لأقم  كم لحكمف النقض ال 3
 .358 – 357؛ لحمد عبد الخالق الهعبي، لر ع سا ق، ي. 626فتحي والي، لر ع سا ق، ي.  4
 .174؛ لحمد لمدي عبد الوها ، لر ع سا ق، ي. 358لحمد عبد الخالق الهعبي، المر ع السا ق، ي.  5
 .28/03/2017   مسف  تالأت   17518/76كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف والاقتصاديف، الطف  لأقم   6
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الدط ن دون  ن  كما لما  ن تتوقه عند اصدالأ  كم 1  النها  اذا و دت  ن الق يف صالحف لمحكم. ن تةصل في لوضو 
والغايف ل  ذلك هي توف ر الوقت واللمد والنةقات التي قد  2تتفرض لموضييييييييييو  النها ، فا لر لتروك لسييييييييييمطتما التقديرتف.

 يتكبدها ا  را   راء البدء في ا راءات دعوى  ديدة.
هذا الاتلا  ا.ن يصيييييييادلأ  رتف ا  را  و قمم في الفودة اله التحكيم اذا  لأادوا ذلك،  و الملوء اله الق ييييييياء وتا ذ عمه 

  3ولأفع دعوى  لام المحكمف المختصف بالنها  بما يحقق لمم الاستةادة ل  التقاضي عمه دلأ ت  .
 م لا،  لحكمف الدط ن لموضييييو  النها  ىن تتصييييدوتةادياً لمذا النقد فإن قا.ون التحكيم الم بي يفطي الخيالأ للأ را  في  

( لنن عمه ا.ن "و ذا ق يييييت المحكمف المختصيييييف  دط ن الحكم  و  هءا لنن يكون عم ما  ن 55/2يند في المادة    ث 
تحكم في لوضيييييو  النها  اذا  ما   د ا  را  لنما ذلك. وتكون لما صيييييةف المحكم المصيييييال  المنصيييييوي عم ما بالمادة 

   هذا القا.ون اذا  ما لنما  ميع ا  را ".التاسفف ل
رتفي يفد هذا الند ل  التطولأات المسييتحدثف في قا.ون التحكيم، و سيينا ففل المشيير  الم بي  ذلك، فمو يتةق والتو ن التشيي

 نالحديث الذي يتم ه بمن  ا  را  قدلأا كب راً ل  الحرتف في ا تيالأ لا يمبي  ا تمم وتتماشييييييييييه لع لصييييييييييالحمم، فممم  
ن يختالأوا الفودة لمتحكيم بإ رام لشييييييالأ ف تحكيم  ديدة،  و الطما ل  لحكمف الدط ن الةصييييييل في لوضييييييو  النها . كما  

 .هذا الاتلا  يوفر الوقت واللمد وتمنع لأفع دعاوى الدط ن التي تستمد  فقط تفط ل عمميف التحكيم بفرقمف التنة ذ
ف   ( عمه  .ن "عندلا تدطل المحكمف  كم التحكيم، يت1493في المادة   و  ذ  مذا الاتلا  المشييير  الةر.سيييي وذلك بالند

 عم ما  ن تةصل في الوقائع في  دود المممف المسندة لممحكم، لا لم يتةق ا  را  عمه     ذلك".
ر.سيييي لا الة بالرغم ل  اتةا  القا.و.   الم بي والةر.سيييي في ا  ذ  مذا الاتلا ، الا  ن المشييير  الم بي عمه     المشييير 

يشييتره اتةا  ا  را  عمه تولي لحكمف الدط ن الةصييل في لوضييو  النها   ل يكةي  ن يطما   د ا  را  لنما ذلك. 
 ( ل  قييا.ون التحكيم الم بي فييص.يين اذا اتةق ا  را   ميفييا و مبوا ل  لحكمييف الدط ن الةصيييييييييييييييل في55/2ووفقييا لممييادة  

 مصال  وتتدع في سب ل البت في النها  قواعد الفدل والإ.صا .لوضو  النها  فيكون لما صةف المحكم ال
 لا المشر  المصري فص.ن لم يتطر  اله تنظيم هذ  المسصلف، وعمه ذلك فإ.ن لا يمك  لمحكمف الدط ن بفد  كمما  دط ن 

 ن  كم  كم التحكيم  ن تنظر لوضييييييييو  النها  دون .د صييييييييرت  يخولما  ذلك. فيقتصيييييييير دولأ المحكمف عمه الحكم  دط
 4التحكيم دون النظر في لوضو  النها .

، ( عمه  .ن "اذا  بطل الحكم52/6وتبنت هذا الاتلا  بفض الاتةاقيات الدوليف، كاتةاقيف واشييييييييييييينط ، فقد .صيييييييييييييت المادة  
 يفرض النها ،  ناءً عمه  ما  ي ل  الطرف  ، عمه ه ئف تحكيم  ديدة، تشكل وفقاً لمقسم الثا.ي ل  هذا الةصل".

 صاتمة ال
 في الختام .ستفرض  هم لا توصمنا الين ل  .تائج وتوصيات.

 :النتائج أولا 
قييا.ون التحكيم الم بي   يياز الطف  بييالدط ن عمه   كييام التحكيم، و ييدد الف و  التي يلوز التمسيييييييييييييييك  مييا في هييذ   .1

لا يتسييع لكل لا يمك   الدعوى التي يلا  ن تكون لبنيف عمه   طاء في الإ راءات فقط، وهو لسييمك يا ذ عمين  .ن
 ن يمحق  كم التحكيم ل   سدا  الف و  التي تادي اله بط .ن،  اصف  الات الخطص في تطب ق القا.ون التي كان 

                                                 
 ( ل  قا.ون المراففات الم بي.771المادة   1
 .9، ي. 4 - 3،    22، الدا ث في لدادئ المحكمف الفميا،  . 20/01/1985   مسف  تالأت   9/25 ف  ادالأي لأقم  2
 .772، ي. 2012.ظام الطف  عمه  كم التحكيم، دالأ اللالفف اللديدة، الإسكندلأتف،  لفته عفيةي، 3
 .28/12/2017   مسف  تالأت   9301/80 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة المد.يف، الطف  لأقم  4
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ل  الممك  ع  ميا ع   رتق الطف  بيالاسييييييييييييييتئنيا  عمه  كم التحكيم وهو لم يفيد لمكنيا، ا لر اليذي يغمق عمه 
 المحكوم ضد  كل  رتق لتقوتم الخطص.

قوا.   التحكيم  سييييدا  بط ن  كم التحكيم عمه سييييب ل الحصيييير، وقد .د قا.ون التحكيم الم بي عمه  سييييدا    ددت .2
دط ن ( الخاصف بالتحكيم الدولي. وأما  ن  الات ال59( الخاصف بالتحكيم الدا مي، والمادة  54الدط ن في المادة  

.ون عمه سيييب ل الحصييير، فإ.ن يا ذ عمه .د المادة التي تل ه لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم يلا  ن ترد في القا
( ل  قا.ون التحكيم الم بي عدم الدقف في صييياغتن اذ ا.ن لا يحصيير دعوى الدط ن في  الات لف نف   ث  اء 54 

ف فين "يلوز  ما ابطال  كم ه ئف التحكيم الصييييادلأ .مائيا في الحالات التاليف"، ولذلك كان ا  رى بالمشيييير  صييييياغ
لك، النحو التالي: "لا يلوز لأفع دعوى بط ن  كم التحكيم الصييييييييييييييادلأ .مائياً الا في الحالات التاليف". وذالند عمه 

 رتق  لكي يكون  دثر تحديداً و سييييييماً لمذ  ا  وال وتكون .افياً لما عداها، ولا يتوسييييييع ف ما بإضييييييافف  الف ال ما ع 
سييييييب ل ( ل  ذات القا.ون والتي ذكرت ا سييييييدا  عمه 59البيا . وهذا لا  تدفن المشيييييير  الم بي في صييييييياغف المادة  

 .رالحص
عمه  م كم التحكيلم يند قييا.ون التحكيم الم بي عمه بفض الحييالات المممييف والتي تسييييييييييييييتييدعي لأفع دعوى بط ن  .3

  ساسما، وهذ  الحالات هي:
  توافرها لصيييييييحف اتةا  الحالف التي يكون ف ما اتةا  التحكيم قا ً  للإبطال بسيييييييبا تخمه شيييييييره ل  الشيييييييروه الوا ا

 التحكيم. كما لو ثبت و ود ع ا ل  ع و  الرضا في الأادة ا  را  لثل الغمط والتدلي   و الإدرا  والاستغ ل.
 . الف استدفاد ه ئف التحكيم لمقا.ون الذي اتةق ا  را  عمه تطبيقن عمه النها  
 ساسيف التي يلا  ن يت منما. الف ا  ل ه ئف التحكيم بقواعد اصدالأ  كم التحكيم والبيا.ات ا  
ن في ( ل  قا.ون التحكيم ا.مما لم تحددا الوقت الذي يفتد ب59( و  54يا ذ عمه الةقرت   ا ول ت   في المادت     .4

مييادة عييدم توفر ا هميييف ال زلييف لمتحكيم والييذي يلييا  ن يكون عنييد ا رام اتةييا  التحكيم. وغةمييت الةقرة ا وله ل  ال
ا هميييف الييذي ليين تييصث ر  عمه الإلأادة في الاتةييا  عمه التحكيم ولييا يترتييا عمييين ل  بط ن قييد  ( ع  ذكر .قد54 

  يمحق  كم التحكيم. كما ان هات   الةقرت   لا لهوم لمما  ن لا يت ييييمنا  ل    كام يد ل ضييييم   الف بط ن اتةا
لمشيييييير  (. لذلك كان عمه ا59.يف ل  المادة  ( والةقرة الثا54التحكيم المنصييييييوي عم ما في الةقرة الثالثف ل  المادة  

 الادتةاء بالند عمه  الف بط ن اتةا  التحكيم دون الند عمه  الف فقد ا هميف  و .قصيييييييييييييييا.ما،  ن ا رام اتةا 
 التحكيم ل  فاقد  و .اقد للأهميف يفتبر سبدا لدط ن اتةا  التحكيم  و قا م تن للإبطال.

د ( تتفمق بخروج  كم التحكيم ع  .طا  لوضيييييييييييييو  النها ، وهذا يفني  ن الحكم ق54/2ان الحالف الوالأدة في المادة   .5
صييييييدلأ بشييييييصن .ها  لم يتةق ا  را  عمه ا  يييييياعن لمتحكيم. وأذلك، يكون الحكم قد صييييييدلأ في لحل غ ر لو ود، 

ا التحكيم بسيييييب وأالتالي يكون اتةا  التحكيم با ً . ولذلك فإن هذ  الحالف تصتي ضيييييم  الحالف الخاصيييييف  دط ن  كم
 .يالتحكيم الم ب( ل  قا.ون 54/3اتةا  التحكيم الدا ل الوالأدة في المادة  

لأادة ( ل  قا.ون التحكيم الم بي تل ه بط ن  كم التحكيم "اذا شييييييييييييييمل  لولأاً لم يقع  مبما" وذلك  ن ا54/4المادة   .6
دلأ بشيييصن لحل غ ر لو ود وأالتالي يكون ا  را  لم تتةق عمه التحكيم بشيييص.ما. وهذا يفني  ن  كم التحكيم قد صييي

(. فكان عمه المشيييييير  الم بي 54/2اتةا  التحكيم با  ، وهذ  الحالف تصتي ضييييييم  .طا  الشييييييطر ا   ر ل  المادة  
 الادتةاء  ذلك وعدم الند عم ما لرة   رى في الةقرة الرابفف.

التحكيم "اذا لم تك  ه ئف التحكيم لشييييييييييييييكمف  ( قا.ون التحكيم الم بي تند عمه  واز  ما ابطال  كم54/6المادة   .7
تشيييك   صيييحيحا". وتكون تشيييك ل ه ئف التحكيم صيييحيحا اذا وافق   كام القا.ون واتةا  ا  را ، وعمه ذلك فإن هذا 
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ان بط ن  كم كما  الند يفترتن النقد، ولكي يكتمل يمهم تفديمن بإضييييييييافف عدالأة " دقا لمقا.ون  و اتةا  ا  را ".
(، وهذ  الةقرة لي  لما دا  فمي 54سيييبا ع ا تشيييك ل ه ئف التحكيم .صيييت عمين الةقرة التاسيييفف ل  المادة  التحكيم ب

 (.54تكرالأ لند الةقرة السادسف ل  المادة  
( ل  قا.ون التحكيم الم بي لم تند صيييييييييرا ف عمه  ق ا  را  في الاتةا  عمه تشيييييييييك ل ه ئف التحكيم، 17المادة   .8

لك ضييمناً في الةقرة الثا.يف لنما. ولذلك كان عمه المشيير   ن يند عمه ذلك صييرا ف في و ن كا.ت قد .صييت عمه ذ
الةقرة ا وله ل  هذ  المادة. فملأ را  الحرتف الكالمف في الاتةا  عمه ا تيالأ ل  يمنحو.مم سييييييييييييييمطف الةصييييييييييييييل في 

 النها .
ه ي،   ث تند الةقرة ا وله لنما عم( ل  قا.ون التحكيم الم ب16و ود تناقض في ا  كام التي تت يييييييييمنما المادة   .9

ة ولاسييسييف التحكيم،  لا الةقر    سييماء المحكم بط ن  كم التحكيم اذا لم تت ييم  لشييالأ ف التحكيم صييرا ف  و دلالف 
ف التي الثا.يف لنما فقد  اءت بما يناقض الةقرة ا وله، وأدلا ل  بط ن  كم التحكيم، فقد  عطت لممحكمف الا تدائي

ا صيييييمي في دائرة ا تصييييياصيييييما لممف تحديد  سيييييماء المحكم    و تحديد لاسيييييسيييييف التحكيم في  الف عدم   رم الفقد 
 تسم تمم ل  قبل ا  را . وعمه ذلك فإن عدم تحديد ا  را  ا سماء المحكم   في لشالأ ف التحكيم لا يادي اله

 بط ن  كم التحكيم.
 فتحييديييد المحكميي( ل  قييا.ون التحكيم الم بي بشييييييييييييييييصن 18/2ة  ( والميياد16/2دمييا يو ييد تنيياقض آ ر       كييام المييادة  

( الا تصييياي في ذلك لممحكمف 16/2المختصيييف  تشيييك ل ه ئف التحكيم في  الف عدم اتةا  ا  را . فقد  عطت المادة  
( الا تصييييياي لرئي  المحكمف 18/2الا تدائيف التي   رم الفقد ا صيييييمي في دائرة ا تصييييياصيييييما، في      عطت المادة  

مي والتحكيم الا تييدائيييف الييذي   رم اتةييا  التحكيم  نطييا  دائرتمييا. وقييا.ون التحكيم لم يةر  في هييذ  المواد     التحكيم الييدا 
 .ي مذا الخصو الدولي 

ر فإن سيييمطتن تنحصييي اعتباريا( ل  قا.ون التحكيم الم بي تند عمه ا.ن "اذا ع   اتةا  التحكيم شيييخصيييا 7/1المادة   .10
كيم". هذا الند يحصييييييييييييير لممف الشيييييييييييييخد الاعتدالأي في تف    ه ئف التحكيم فقط، وهذا الحكم في تف    ه ئف التح

( ل    كام، و ي يييياً يكتنةن الغموض، فمل يقصييييد بالشييييخد الاعتدالأي لاسييييسييييف 8يتناقض لع لا ت ييييمنتن المادة  
لتي تتفمق بالتحكيم تحكيم  م لا ؟ فإذا كان المقصييييود هو لاسييييسييييف تحكيم فإن هذا لا يتةق لع  بيفف ا تصيييياصيييياتن ا

و هو  راءاتن وعدم اقتصيييييييالأها عمه تف    ه ئف التحكيم الا اذا اتةق ا  را  عمه غ ر ذلك.  لا اذا كان المقصيييييييود 
ا تيالأ شيييييييخد اعتدالأي ل توله فقط تسيييييييميف المحكم   لم  تتوفر ف مم الشيييييييروه التي يتطمبما ا  را ، فإن الند 

عتدالأي في تف    الم ئف فقط. لك  لي  هناك  ا ف لمذا الند، يكون صييييييييييييييحيحاً في تحديد لممف الشييييييييييييييخد الا
فملأ را  الحرتف الكالمف في ا تيالأ المحكم   بشيييييييكل لداشييييييير  تسيييييييم تمم  و  تحديد  وصيييييييافمم  و  تخوتل شيييييييخد 
 اعتدالأي يتوله ا تيالأهم. و ذا كان المقصييود هو اقتصييالأ لممف الشييخد الاعتدالأي عمه تنظيم التحكيم دون  ن يكون 

كما فةي هذ  الحالف يحتاج الند اله تفديل عمه النحو التالي: "اذا ع   اتةا  التحكيم شييييييييييييييخصييييييييييييييا اعتدالأتا فإن لح
 سمطتن تنحصر في تنظيم التحكيم".

م  الا ( ل  قا.ون التحكيم الم بي تند عمه  الف بط ن  كم التحكيم "اذا لم يتم اع 54الةقرة الثالنف ل  المادة   .11
لأ  ي   تف      د المحكم    و بإ راءات التحكيم". وهذا الند تكرالأ لا لهوم لن،  ن لا يقر الإبطال عمه و ن صيييييييح

 قد .صت عمين الةقرة السابفف ل  ذات المادة.
 (.55/3( تكرالأ لما ولأد في المادة  58الةقرة الثا.يف ل  المادة   .12
  التوصياا ثانياً 
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 التحكيم الدا ميف اذا اتةق ا  را  عمه ذلك..قتر  عمه المشر  الم بي  ن يل ه استئنا    كام  .1
( بح ث تت م  صرا ف  ق ا  را  في تشك ل ه ئف التحكيم، و.قتر   ن تصا  17تفديل الةقرة ا وله ل  المادة   .2

ه ئف التحكيم باتةا  ا  را  ل  لحكم وا د  و  دثر، و ذا تفدد المحكمون و ا  ن  لتشييييييييييييييك“التالي: عمه النحو 
 وتراً". ميكون عدده

المادة ( و 16/2      كام المادة  المو ود ( ل  قا.ون التحكيم الم بي ولأفع المد  والتناقض 16المادة  صياغف اعادة  .3
( ل  قا.ون التحكيم، و ن يفطي الا تصييييييييياي  تشيييييييييك ل ه ئف التحكيم في  الف عدم اتةا  ا  را  لممحكمف 18/2 

ولي بالتحكيم الدا مي، ولمحكمف اسييييييتئنا   را م  فيما يتفمق بالتحكيم الدالمختصييييييف  صييييييً   نظر النها  فيما يتفمق 
  سوة بما   ذ بن قا.ون التحكيم المصري.

لأي" ( ل  قا.ون التحكيم الم بي بشكل لا لد  فين  تحديد لاهيف "الشخد الاعتدا7/1اعادة النظر في صياغف المادة   .4
 الوالأد في هذ  المادة.

والأد ( ل  قا.ون التحكيم الم بي، والتكرالأ ال59( والمادة  54الذي يكتنه صييياغف المادة  بسييبا عدم الدقف والغموض  .5
 : مما، فإ.نا .قتر  تفديل هذي  النص   وتو  دهما في .د وا د عمه النحو التالي

 :دعوى بط ن  كم التحكيم الصادلأ .مائياً الا في الحالات التاليفتقبل "لا 
 و كان الاتةا  با ً ،  و قا   للإبطال،  و سقط با.تماء لدتن.اذا لم يو د اتةا  التحكيم   .أ
 اذا تلاوزت ه ئف التحكيم  دود المممف المسندة ال ما. .ب
 اذا استدفد  كم التحكيم تطب ق القا.ون الذي اتةق ا  را  عمه تطبيقن عمه لوضو  النها . .ج
 تةا  ا  را .لاقا.ون  و لم و تف    المحكم   عمه .حو لخاله ه ئف التحكيم  م تشك لاذا ت .د
 .اذا لم ترا  المدادئ ا ساسيف لمتقاضي .ه
 اذا وقع بط ن في  كم التحكيم،  و اذا كا.ت ا راءات التحكيم با مف بط .ا  ثر في الحكم. .و
 ".في التحكيم الدا مي، والنظام الفام الدولي في التحكيم الدولي يالفام الدا ملخالةف النظام  .ز
( ل  قا.ون التحكيم الم بي بإضيييييييافف لا ية د  ن وقه تنة ذ  كم التحكيم بسيييييييبا لأفع دعوى 57/1 تفديل .د المادة  .6

 الدط ن يلا  ن يكون لبنياً عمه  سدا   ديف.
( ل  55لمادة  ا( ل  قا.ون التحكيم الم بي  .ما تكرالأ لما ولأد في الةقرة الثالثف ل  58الغاء الةقرة الثا.يف ل  المادة   .7

 ذات القا.ون.
كيم اضافف .د لقا.ون التحكيم الم بي ية د ب رولأة  ن يتمسك لدعي الدط ن بالمخالةف سبا الدط ن  لام ه ئف التح .8

 م ما.ع ول لرة، و لا  عتبر  .ن لتنازلًا عنما باستمرالأ  في ا راءات التحكيم لأغم عممن  و ود المخالةف ولم يفترض 
 

 قائمة المراجع 
 أولًا. المراجع العربية 
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  الدا ث في لدادئ المحكمف 23/5/1974 ،  مسيييف  تالأت   13/20 كم المحكمف الفميا الم بيف،  ف  ادالأي لأقم ،

 .1،  11الفميا،  
  الدا ث في لدادئ المحكمف 20/1/1985 ،  مسييييييييييف  تالأت   9/25 كم المحكمف الفميا الم بيف،  ف  ادالأي لأقم ،

 .4 - 3،   22الفميا،  . 
 م، الدا ث في لدادئ المحكمف 9/5/1974 ،  مسيييييييييييييف  تالأت   6/20مف الفميا الم بيف،  ف  ادالأي لأقم  كم المحك

 .43، ي1،  11الفميا،  
  الدييا ييث في لدييادئ المحكمييف الفميييا، 18/4/1974 ،  مسيييييييييييييييف  تييالأت   17/20المحكمييف الفميييا الم بيييف لأقم  كم ،

 11  ،1. 
  الدييا ييث في لدييادئ المحكمييف الفميييا، 27/4/1995سيييييييييييييييف  تييالأت   ،  م 19/41 كم المحكمييف الفميييا الم بيييف لأقم ،

 28   ،3-4. 
  09/05/2023 ،  مسف  تالأت   91لسنف  13996الطف  لأقم لحكمف النقض المصرتف،  كم. 
  البوابف الإلكترو.يف لمحكمف 06/02/1986 ،  مسيييييييييييييف  تالأت   1083/52 كم لحكمف النقض المصيييييييييييييرتف، لأقم ،

 .1،  37النقض،  
  27/02/2020 ، الدوائر التلالأتف، صدلأ في  مسف  11713/89ف النقض المصرتف لأقم لحكم كم. 
  البوابف 13/11/2012 ،  مسييييييييف  تالأت   9540/80 كم لحكمف النقض المصييييييييرتف، الدائرة المد.يف، الطف  لأقم ،

 الإلكترو.يف لمحكمف النقض المصرتف.
  مسيييييييييييييييف  تيالأت   17518/76والاقتصيييييييييييييييادييف، الطف  لأقم  كم لحكميف النقض المصييييييييييييييرتيف، اليدائرة التليالأتيف  ، 

28/3/2017. 
  8/10/2013 ،  مسف  تالأت   9882/80 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، الطف  لأقم. 
  28/12/2017 ،  مسف  تالأت   9301/80 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة المد.يف، الطف  لأقم. 
  24/9/2001 ،  مسف  تالأت   23/118ة لأقم  كم لحكمف استئنا  القاهر. 
  6/2/1986 ،  مسف  تالأت   2186/52 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة المد.يف، الطف  لأقم. 
  8/2/2007 ،  مسف  تالأت   7307/76 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، الطف  لأقم. 
  56،  1/8/2005 تالأت   ،  مسف  661/72المصرتف لأقم  كم لحكمف النقض. 
  26/02/2000،  تالأت  91  تحكيم تلالأي، الدائرة  16/119 كم لحكمف استئنا  القاهرة لأقم. 
  10/6/2003 ،  مسف  تالأت   7435/63 كم لحكمف النقض المصرتف، الدائرة التلالأتف، لأقم. 
  ، 01/10/2024 تالأت   8/2024غرفف التلالأة الدوليف،  كم لأقم لحكمف استئنا  بالأت. 
  8/4/2011،  مسف  تالأت  08/21144لحكمف استئنا  بالأت ، الغرفف ا وله، دعوى لأقم. 
 Traxys Europe S.A. v. Balaji Coke Industry Pvt Ltd., Federal Court Australia, 23 March 

2012, [2012] FCA 276. 
 IPCO (Nigeria) Ltd. v. Nigerian National Petroleum Corp., High Court of Justice, 

England and Wales, 27 April 2005, [2005] EWHC 726. 
 French Court of Cassation, Douala International Terminal v. Port Autonome de Douala, 
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19-06-https://arbitrationintranslation.com/202410.972,-June 2024, No. 23 19 
 Paris Court of Appeal, Pole 5, Ch. 16, 10 January 2023, no. 20/18330. 
 .19015/2023, Supreme Court of Russia, 26 July 2024-Case No. A45 
-a-of-enforcement-annuls-court-supreme-https://www.teynier.fr/en/russian
-are-states-hostile-from-arbitrators-that-holding-award-arbitral-foreign
/partial-be-to-presumed 

 خامساً. أحكام التحكيم الدولية 
Federal Tribunal, Switzerland, 10 October 2011, Decision 

5A_427/2011.                                                                                               
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